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RECURSO ESPECIAL N°1.470.443 - PR (2014/0181463-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : THELMA SUELI VIEIRA
ADVOGADOS : CARMELINDA CARNEIRO - PR0O09917
RAFAEL HOFFMANN MAGALHAES E OUTRO(S) - PR042405
EMENTA

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2. RECURSO REPETITIVO. ART. 1.036, DO
CPC/2015. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART.
535, DO CPC/1973. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF.
IMPOSTO DE_RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. ANALISE DA
INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA. ADAPTACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO QUE JULGADO PELO STF NO RE N.
855.091 - RS (TEMA N. 808 - RG). PRESERVACAO DE PARTE DAS
TESES JULGADAS NO RESP. N. 1.089.720 - RS E NO RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP. N. 1.227.133 — RS,
PRESERVACAO DA TOTALIDADE DA TESE JULGADA NO RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP. N. 1.138.695 - SC.
INTEGRIDADE, ESTABILIDADE E COERENCIA DA
JURISPRUDENCIA. ART. 926, DO CPC/2015. CASO CONCRETO DE
JUROS DE MORA DECORRENTES DE BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS PAGOS EM ATRASO. NAO INCIDENCIA DO
IMPOSTO DE RENDA.

1. N&@o merece conhecimento 0 recurso especia que aponta violagéo ao art. 535, do
CPC, sam, na prépria pega, individudizar o0 erro, a obscuridade, a contradicéo ou a
omissao ocorridas no acordao proferido pela Corte de Origem, bem como sua
relevancia para a solugdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da
Simula n. 284/STF:. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia".

2. O Supremo Tribuna Federa no julgamento do RE n. 855.091/RS (Tribuna Pleno,
Rel. Min. Dias Toffoli, julgado em 15.03.2021), apreciando o Tema n. 808 da
Repercussdo Gera, em caso concreto onde em discussao juros moratorios
acrescidos a verbas remuneratorias reconhecidas em reclamatoria
trabalhista, considerou néo recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988
a parte do paréagrafo Unico do art. 16, da Lei n. 4.506/64 que determina a
incidéncia do imposto de renda sobre juros de mora decorrentes de atraso
no pagamento das remuneracdes previstas no artigo, ou seja, rendimentos
do trabalho assalariado (remuneragdes advindas de exercicio de empregos, cargos
ou fungdes). Fixou-se entdo a seguinte tese: Tema n. 808 da Repercussdo Gerd:
“Né&o incide imposto de renda sobre os juros de mora devidos pelo atraso no
pagamento de remuneracao por exer cicio de emprego, cargo ou funcéo”.

3. O dever de manter a jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica integra,
estével e coerente (art. 926, do CPC/2015) impde redizar a compatibilizacdo da
jurisprudéncia desta Casa formada em repetitivos e precedentes da Primeira Secéo



a0 que decidido no Tema n. 808 pela Corte Congtitucional. Dessa andise, apds as
derrogacOes perpetradas pelo julgado do STF na jurisprudéncia deste STJ, exsurgem
as seguintes teses, No que concerne ao objeto deste reptitivo:

3.1.) Regra geral, os juros de mora possuem natureza de lucr os cessantes,
0 que permite a incidéncia do Imposto de Renda - Precedentes: REsp. n.°
1.227.133 - RS, REsp. n. 1.089.720 - RS e REsp. n.° 1.138.695 - SC,;

3.2.) Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso de verbas
alimentares a pessoas fisicas escapam a regra geral da incidéncia do
Imposto de Renda, posto que, excepcionalmente, configuram indenizacdo
por danos emer gentes - Precedente: RE n. 855.091 - RS,

3.3.) Escapam aregra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros
de mora agueles cuja verba principal seja isenta ou fora do campo de
incidéncia do IR - Precedente: REsp. n. 1.089.720 - RS.

4. Registre-se que a 12 (3.1.) tese € mera reafirmagdo de repetitivos anteriores, a 22
(3.2.) tese é decorrente daguela julgada pelo Supremo Tribund Federd e a 32 (3.3.)
tese € a elevacao a repetitivo de tese j& adotada pela Primeira Se¢do. Ja o que seria
a 4 tese (3.4.) foi suprimida por versar sobre tema estranho a este repetitivo
(impaosto de renda devido por pessoas juridicas), aém do que também esta firmada
em outro repetitivo, 0 REsp. n.° 1.138.695 - SC (Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, julgado em 22.05.2013).

5. No caso concreto, as verbas em discussdo (juros de mora) decorrem do
pagamento a pessoa fisica de verbas previdenciarias sabidamente remuneratorias e
gue possuem natureza aimentar (pensao por morte concedida pelo INSS, art. 16,
inciso, X1, daLe n. 4.506/64), enquadrando-se na situacdo descrita no RE n. 855.091
- RS (Tema n. 808), julgado pelo Supremo Tribuna Federal (a segunda tese
apresentada acima). Desta forma, ndo ha que se falar na incidéncia do imposto de
renda sobre os juros de mora em questdo.

6. Recurso especid parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"Prosseguindo o julgamento, a Primeira Se¢&o, por unanimidade, conheceu parcialmente
do recurso especid e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Vencida parciamente a Sra. Ministra Regina Helena Costa, que divergiu quanto a
diccéo datese principd n.1"

Os Srs. Ministros Assusete Magalhdes, Sérgio Kuking, Regina Helena Costa (com
ressalvas do ponto de vigta), Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com
0 Sr. Minigtro Relator.

N&o participaram do julgamento os Srs. Minisiros Gurgel de Faria e Manod Erhardt
(Desembargador convocado do TRF-5% Regi&o).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Benedito Gongalves.



Brasilia (DF), 25 de agosto de 2021.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.470.443 - PR (2014/0181463-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : THELMA SUELI VIEIRA
ADVOGADOS : CARMELINDA CARNEIRO - PR009917
RAFAEL HOFFMANN MAGALHAES E OUTRO(S) - PR042405
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especia interposto pela FAZENDA NACIONAL com fundamento no art.
105, 111, a, da Congtituicdo da Republica, contra acorddo segundo o qua 0s juras moratorios s2o,
por natureza, verba indenizatoria que visa a compensacdo das perdas sofridas pelo credor em
virtude do pagamento extemporaneo de seu crédito e que por tal motivo ndo estdo sujeitos a
incidéncia do Imposto de Renda (e-STJ fls. 349/356).

Os embargos declaratérios foram acolhidos apenas para efeito de prequestionamento
pelo Tribund de origem (e-STJ fls. 375/379).

No recurso especia, aponta contrariedade ao art. 535, 11, do Cddigo de Processo Civil
de 1973. Também indica contrariedade aos arts. 43, 11, 97, VI, e 111, I, do Cddigo Tributario
Nacional, 6° e 12, daLe n. 7.713/88, 46, da L& n. 8541/92, e 39, XVI a XXIV, e 43,1 e XVI, §
3P, do Decreto n. 3.000/99, art. 16, parégrafo Unico, da Lei n° 4.506/64 e defende a incidéncia do
Imposto de Renda sobre 0s juros moratorios decorrentes de beneficios previdenciarios pagos em
atraso peo INSS, pois ndo h& quaquer dispositivo legd que autorize no caso a isengdo de
Imposto de Renda pelo recebimento de verba de indenizacdo (e-STJ fls. 386/400).

Contrarrazbes nas e-STJ fls. 504/511.
O recurso foi admitido na Corte de Origem (e-STJ fls. 518/520).

Verificando que o tema do recurso, apesar de repetitivo no ambito da Primeira Se¢éo do
STJ, ainda ndo havia Sdo submetido a julgamento pelo novo procedimento do artigo 543-C do
Cddigo de Processo Civil, regulamentado pela Resolugdo STJ n. 8/2008, determinel seu

processamento como recurso representativo da controvérsia.

Na ocasido, observel se tratar de tema didinto daguele enfrentado no recurso




representativo da controvérsa REsp. n.° 1.227.133 - RS, Primeira Secéo, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, Rdl .placord@o Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011, pois este versa sobre a

regra geral de incidéncia do imposto de renda sobre juros de mora, com foco nos juros
incidentes sobre beneficios previdenciarios pagos em atraso e aquele versava sobre a
néo-incidéncia de Imposto de Renda sobre juros de mora exclusvamente quando pagos no

contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho.

Foram comunicados os Ministros da Primeira Secdo do STJ e os Presidentes dos
Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, e sobrestados os julgamentos dos demais
recursos sobre a matéria versada no presente recurso especial, consoante preceitua o § 2° do art.
2° da Resolucdo STJ n. 8/2008.

Parecer do Minigtério Publico Federal pelo parcid conhecimento e, nessa extensdo,

provimento do recurso especia Fazend&io (e-STJ fls. 541/551).

O julgamento do recurso representativo da controvérsia foi iniciado na Primeira Secéo
no dia 24.09.2014, onde proferi voto conhecendo parcialmente do recurso especia e, nessa parte,
dando-lhe parcia provimento. Na ocasido, houve pedido de vista antecipada pela Ministra Regina
Helena Costa (e-STJ fls. 567).

As e-STJ fls. 571/585 consta peticdo da Associagdo dos Juizes Federais do Brasil -
AJUFE requerendo a intervencdo na qualidede de amicus curiae. O pleto foi indeferido por
decisdo constante das e-STJ fls. 1.211/1.212, em raz&o da extemporane dade do pedido.

Na sessdo do dia 26.11.2014, a Ministra Regina Helena Costa proferiu voto vista
divergindo deste relator para conhecer parcidmente do recurso especia e lhe negar provimento.

Pedi vista regimental para analisar os argumentos trazidos pela divergéncia (e-STJ fls. 1.219).

As eSTJ fls. 1.227/1.232, a FAZENDA NACIONAL atravessou peticdo onde
requereu 0 sobrestamento do feito para aguardo do julgamento do RE n. 855.091/RS peo
Supremo Tribuna Federa - STF ( Teman. 808 da Repercusséo Geral).

Na sessdo do dia 24.06.2015, propus questdo de ordem, acolhida pela Secéo, para
sobrestar o julgamento do presente feito no aguardo do julgamento do RE n. 855.091/RS peo
Supremo Tribuna Federa - STF (Tema n. 808 da Repercussao Geral). Os votos entdo proferidos



o
foram tornados sem efeito pela Secéo (e-STJ fls. 1.235, 1.238/1.241 e notas taquigraficas as
e-STJfls. 1.242/1.265).

O sobrestamento foi reafirmado pelo despacho de e-STJfls. 1.271.

Tendo o Supremo Tribuna Federa julgado o RE n. 855.091/RS (Tema n. 808 da
Repercussdo Gerd) em 15.03.2021, ndo ha mais motivos para 0 sobrestamento do feto,
retornando este para julgamento.

E o rdatorio.



RECURSO ESPECIAL N°1.470.443 - PR (2014/0181463-7)
EMENTA

RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2. RECURSO REPETITIVO. ART. 1.036, DO
CPC/2015. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART.
535, DO CPC/1973. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF.
IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. ANALISE DA
INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA. ADAPTAQAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ AO QUE JULGADO PELO STF NO RE N.
855.091 - RS (TEMA N. 808 - RG). PRESERVA(;AO DE PARTE DAS
TESES JULGADAS NO RESP. N. 1.089.720 - RS E NO RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP. N. 1.227.133 — RS,
PRESERVACAO DA TOTALIDADE DA TESE JULGADA NO RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP. N. 1.138.695 - SC.
INTEGRIDADE, ESTABILIDADE E COERENCIA DA
JURISPRUDENCIA. ART. 926, DO CPC/2015. CASO CONCRETO DE
JUROS DE MORA DECORRENTES DE BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS PAGOS EM ATRASO. NAO INCIDENCIA DO
IMPOSTO DE RENDA.

1. N&o merece conhecimento o recurso especiad que aponta violagdo ao art. 535, do
CPC, sem, na prépria peca, individudizar o erro, a obscuridade, a contradicdo ou a
omissao ocorridas no acordao proferido pela Corte de Origem, bem como sua
rlevancia para a solucdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da
Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensdo da
controversia”.

2. O Supremo Tribund Federa no julgamento do RE n. 855.091/RS (Tribuna Pleno,
Rel. Min. Dias Toffali, julgado em 15.03.2021), apreciando o Tema n. 808 da
Repercussdo Gerd, em caso concreto onde em discussao juros moratorios
acrescidos a verbas remuneratorias reconhecidas em reclamatoria
trabalhista, consider ou néo recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988
a parte do parégrafo Unico do art. 16, da Lei n. 4.506/64 que determina a
incidéncia do imposto de renda sobre juros de mora decorrentes de atraso
no pagamento das remuneracdes previstas no artigo, ou segja, rendimentos
do trabalho assalariado (remuneragcdes advindas de exercicio de empregos, cargos
ou funcdes). Fixou-se entdo a seguinte tese: Tema n. 808 da Repercussdo Gerd:
“N&o incide imposto de renda sobre os juros de mora devidos pelo atraso no
pagamento de remuneracdo por exer cicio de emprego, cargo ou funcao”.

3. O dever de manter a jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica integra,
estével e coerente (art. 926, do CPC/2015) impde redizar a compatibilizacdo da
jurisprudéncia desta Casa formada em repetitivos e precedentes da Primeira Secéo
a0 que decidido no Tema n. 808 pela Corte Congtitucional. Dessa andise, apds as
derrogagdes perpetradas pelo julgado do STF na jurisprudéncia deste STJ, exsurgem
as seguintes teses, no que concerne ao objeto deste repetitivo:

3.1.) Regra geral, os juros de mora possuem natureza de lucr os cessantes,
0 que permite a incidéncia do Imposto de Renda - Precedentes: REsp. n.°
1.227.133 - RS, REsp. n. 1.089.720 - RS e REsp. n.° 1.138.695 - SC;




3.2.) Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso de verbas
alimentares a pessoas fisicas escapam a regra geral da incidéncia do
Imposto de Renda, posto que, excepcionalmente, configuram indenizacdo
por danos emer gentes - Precedente: RE n. 855.091 - RS;

3.3.) Escapam aregra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros
de mora agueles cuja verba principal seja isenta ou fora do campo de
incidéncia do IR - Precedente: REsp. n. 1.089.720 - RS.

4. Registre-se que a 12 (3.1.) tese é mera reafirmacdo de repetitivos anteriores, a 22
(3.2.) tese é decorrente daguela julgada pelo Supremo Tribuna Federa e a 32 (3.3))
tese é a elevacao a repetitivo de tese ja adotada pela Primeira Secdo. Ja o que seria
a 4 tese (3.4.) foi suprimida por versar sobre tema estranho a este repetitivo
(imposto de renda devido por pessoas juridicas), dém do que também esta firmada
em outro repetitivo, 0 REsp. n.° 1.138.695 - SC (Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, julgado em 22.05.2013).

5. No caso concreto, as verbas em discussdo (juros de mora) decorrem do
pagamento a pessoa fisica de verbas previdenciarias sabidamente remuneratorias e
gue possuem natureza adimentar (pensdo por morte concedida pelo INSS, art. 16,
inciso, X, daLe n. 4.506/64), enquadrando-se na Situagao descrita no RE n. 855.091
- RS (Tema n. 808), julgado peo Supremo Tribund Federad (a segunda tese
apresentada acima). Desta farma, ndo ha que se falar na incidéncia do imposto de
renda sobre os juros de mora em questdo.

6. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ‘MAURO CAMPBELL MARQUES (Re€ator):
Inicidmente, € necessario consignar que O presente recurso foi interposto na vigéncia do
CPC/1973, o0 que atrai a incidéncia do Enunciado Adminidrativo N° 2 “ A0S recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal

de Justica” .

JA em prdiminar de mérito, afasto o conhecimento do recurso especial quanto a
violagdo ao art. 535, do CPC/1973, viso que fundada a insurgéncia da FAZENDA NACIONAL
sobre alegacOes genéricas, incapazes de individudizar o erro, a obscuridade, a contradicéo ou a

omissao ocorridas no acorddo proferido pela Corte de Origem, bem como sua relevancia para a



solucdo da controvérsa apresentada nos autos. A alegacdo de violagdo ao art. 535, do
CPC/1973, deve ser suficientemente abordada na peticéo do recurso especid, ndo bastando a
mera remissao a peticdo de embargos de declaracdo interpostos na origem. Incide na espécie,
por analogia, 0 enunciado n. 284, da Simula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
gquando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da

controvérsia'.

Devidamente prequestionados os demais dispostivos legais invocados, conheco do
recurso especial quanto a discussdo sobre regra geral da incidéncia do Imposto de Renda sobre

0s juros de mora pagos em razéo de recebimento de beneficios previdenciarios em atraso.

Examino o tema que, pelo seu potencid de suscitar inlmeras controvérsias, merece uma

breve introduggo a respeito de seu histdrico nesta Primeira Segéo.

1. Imposto de renda sobr e juros de mora: 0s precedentes da Secéo.

Antes de adentrarmos aos reflexos do que decidido pelo Supremo Tribuna Federal no
RE n. 855.091 - RS (STF, Tribund Pleno, Rel. Min. Dias Toffali, julgado em 15.03.2021 - Tema
n. 808 da Repercussdo Gerd), deve-se registrar que a tese de que nao incide o Imposto de
Renda sobre os juros de mora - estes decorrentes do pagamento em atraso de rendimentos do
trabalho assdlariado - em raz&o da revogaga@o do art. 16, caput e paragrafo Unico, da Le n.
4.506/64 pdo art. 43, daLe n. 5.172/66 (Codigo Tributario Nacional) e pela Congtituicdo Federal
de 1988, em uma primeira oportunidade ja havia sido rechagada nesta Primeira Secéo
deste Superior Tribunal de Justica - STJ por ocasido do julgamento do recurso
representativo da controvérsia REsp. n.° 1.227.133 - RS, Primeira Secéo, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, Rel .p/acérdao Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011.

~ 1

A tese que foi di vencida partia do pressuposto de que a expresséo "renda e proventos
de qualquer natureza" (adotada pelo art. 43, do CTN e pdo art. 153, Ill, da CF/88, para
discriminar as hipéteses de incidéncia do Imposto de Renda) ndo compreende os juros de mora
em raz& de sua natureza indenizatéria de danos emergentes. Desse modo, 0 art. 16, caput e

paragrafo Unico, da Le n. 4.506/64, a0 determinar a tributacdo dos juros de mora, néo teria



sobrevivido a0 pogterior advento do Codigo Tributério Nacional e, mais adiante, a Congtituicéo
Federa de 1988. Importante rememorar que no julgamento do mencionado precedente
representativo da controvérsia REsp. n.° 1.227.133 - RS, a tese de que se faa foi rechacada por
umamaioriade 5 (cinco) votos a 2 (dois) conforme explico abaixo.

O voto proferido pelo saudoso Min. Teori Zavascki, relator origind do repetitivo REsp.
nC 1.227.133 - RS, foi no sentido de que " incide imposto de renda sobre o pagamento de
juros de mora, ainda que realizado por forca de decisao judicial, salvo se o valor da
prestacdo principal estiver contemplado por isencéo”. Na oportunidade, registrou ainda o
Ministro que:

Ora, quanto aos juros moratorios, nao ha divida de que a sua natureza €
indenizatéria, assim qualificada tanto no regime do atua Cadigo Civil (art. 404),
como também no do Cédigo de 1916 (art. 1.061). Mas é igualmente
indubitavel que o seu pagamento, por nao se destinar a cobertura de
qualquer espécie de dano emergente, acarreta necessariamente um real
acréscimo ao patriménio material do credor. Sendo assim, impde-se a
conclusdo de que o pagamento de juros moratérios tipifica o fato imponivel
descrito no art. 43 do CTN.

[...]

Ora, se ha varios dispositivos de lei em vigor, prevendo a incidéncia de
imposto de renda sobre juros de mora, a sua ndo-aplicagdo somente seria
justificavel mediante a declaragéo de inconstitucionalidade, observado o
principio da reserva de plenério a que se refere o art. 97 da Constituicao.
Conforme lembrou a Ministra Denise Arruda, -.em voto proferido no ja
mencionado REsp 1.002.665, a aternativa de ndo aplicar a leé sem declarar sua
inconstitucionalidade representaria ofensa ao citado principio constitucional,
como faz certo a Simula Vinculante 10/STF: “Viola a clausula de reserva de
plenério (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgéo fracionério de tribunal que, embora
ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lel ou ato normativo do
poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte’. Ndo h& razdo
alguma para sustentar, no caso, a presenca desse vicio capital, que, ademais,
sequer foi sugerido nos autos.

Ou sga, votou pela vigéncia art. 16, caput e paragrafo unico, da Le n. 4.506/64 frente
a0 Codigo Tributario Nacional e a Condtituicdo Federal de 1988, tributando-se, regra gerd, os
juros de mora e a eles conferindo a natureza de lucr 0s cessantes.

Nesse mesmo sentido (vigéncia art. 16, caput e pardgrafo Unico, da Le n. 4.506/64,
com a tributagdo dos juros de mora em regra e a natureza de lucros cessantes), votou o Min.
Benedito Goncaves, in litteris:

Os juros de mora tém a finalidade de reparar prejuizos decorrentes da
demora no pagamento da quantia principal, de sorte que é patente sua natureza



indenizatéria. Nesse sentido, os juros em questdo ndo sdo destinados a
recomposicdo de um dano emergente efetivamente sofrido, mas sim a
compensacdo por algo que se deixou de ganhar, em razdo do atraso no
adimplemento de parcela reconhecidamente devida. Tém, pois, natureza de
indenizacdo por lucros cessantes, ou segja, indenizacdo com cardter de
compensacdo. E, portanto, evidente o acréscimo patrimonial deles
decorrente.

A tese desenvolvida pelos Ministros Teori Zavascki e Benedito Gongalves foi seguida
sem ressalvas pdo Min. Herman Benjamin, totdizando até ai 3 (trés) votos no sentido da
vigéncia do art. 16, caput e pardgrafo Unico, da Lei n. 4.506/64, com a tributacéo, em regra, dos

juros de mora e sua natureza de lucros cessantes.

Ja em meu voto-vogd, entendi pela existénciade umaregra gera de incidéncia do |RPF
sobre os juros de mora, a teor do art. 16, caput e parégrafo Unico, da Lei n. 4.506/64, sendo eles
lucros cessantes. Contudo, vidumbrei gque, no caso concreto, haveria uma regra isentiva
especifica (art. 6° V, da Le n. 7.713/88), pois houve perda do emprego. Ou sgja, também votel
pela vigéncia e constitucionalidade do referido diplomalega.

O voto proferido pdo Min. Arnado Esteves Lima o foi coincidente com o meu. E,
afirmando também a regra gerad de vigéncia do art. 16, caput e parégrafo Unico, da L& n.
4.506/64, assm fez consgnar a existéncia da regra isentiva especifica (art. 6% V, da Le n.
7.713/88) incidente no caso concreto, verbo ad verbum:

E oportuno registrar que o tratamento conferido aos juros de mora pelo art.
16, caput e paragrafo Unico, da Le 4.506/64 remanesce restrito, em tese, aos
valores pagos a td titulo no ambito de relacdo empregaticia cujo contrato de
trabalho se encontre em vigor. Esse entendimento, inclusive, visa impedir
possivel conluio entre empregado e empregador, de modo a evitar 0 pagamento
do imposto de renda.
Desse modo, contando com 0 meu voto e com o voto do Min. Arnaldo Esteves
Lima, foram totalizados 5 (cinco) votos proferidos no sentido da vigéncia do art. 16,
caput e paragrafo unico, daL ei n. 4.506/64, reconhecendo umaregra geral deincidéncia

do Imposto de Renda sobr e juros de mora e a sua natureza de lucr os cessantes.

Por seu turno, a tese da ndo incidéncia do imposto de renda sobre os juros moratérios
em absoluto foi levantada pelo Min. Cesar Asfor Rocha nos seguintes termos.

O paragrafo unico do dispositivo aqui reproduzido (refere-se ao art. 16,
caput e pardgrafo Unico, da Le n. 4.506/64), a meu ver, encontra-se
derrogado, tendo em vista que, na linha do que afirmel acima, destinando-se



atualmente os juros de mora a indenizar, de forma ampla e heterogénea, danos
materiais e imateriais, é incompativel com o art. 43 do Cddigo Tributério
Nacional e com o atual Cdadigo Civil, ambos diplomas posteriores a Lei n.
4.506/1964. Além disso, por se tratar de mera derrogacdo de uma norma
infraconstitucional por outras, passando-se por induvidosa operagéo
interpretativa, ndo ha necessidade de ser aplicada a reserva de plenario imposta no
art. 97 da Congtituicdo Federal e no enunciado n. 10 da Simula Vinculante do
Supremo Tribunal Federal.

Sendo assm, atese de S.Exa. foi a Unica que teve por premissa a revogacao do
art. 16, caput e paragrafo unico, da Lei n. 4.506/64, pelo art. 43 do CTN. Essa tese foi
acompanhada, sem ressalvas, apenas pelo Min. Humberto Martins, de modo que houve
somente 2 (dois) votos no sentido da revogacao do art. 16, caput e paragrafo unico, da

Lel n. 4.506/64.

De observar que, muito embora conste da certiddo de julgamento que votaram com o
Sr. Minigtro Cesar Asfor Rocha os Srs. Minigros Arnddo Esteves Lima, Humberto Martins e
Mauro Campbel Marques, 0s votos meu e do Min. Arnado Esteves Lima somente

acompanharam o voto do Min. Cesar para afastar a tributacdo naquele caso especifico porque

di reconhecemos haver regra isentiva em razéo da perda do emprego (art. 6°, V, da L& n.
7.713/88), ja que ndo aderimos a sua tese de que o art. 16, caput e paragrafo Unico, da Le n.
4.506/64 teria sido revogado. Ao contrério, entendemos pela sua vigéncia e pela caracterizagdo

dos juros de mora como lucras cessantes.

Tudo iss0 explica por que o resultado do julgamento aparece na certidéo como sendo de
4 (quatro) votos a 3 (trés) no sentido da néo incidéncia do imposto de renda sobre juros de mora.
O que a certidao ndo explica é que o resultado de 4 (quatro) votos a 3 (trés) se refere somente a
um caso especifico (perda do emprego) e que a tese subjacente referente a continuidade da
vigéncia do art. 16, caput e parégrafo Unico, da Lei n. 4.506/64, e do reconhecimento de uma
regra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros de mora e a sua natureza de lucros

cessantes restou vencedora por 5 (cinco) votos a 2 (dois).

Esse fato foi inclusve reconhecido em sede de aclaratdrios no mesmo processo pelo
proprio Min. Cesar Asfor Rocha em seu voto nos EDcl no REsp. n.° 1.227.133 - RS (Primeira
Secao, julgado em 23.11.2011), in litteris:

A ementa do julgado, entretanto, deve ser revista, tendo em vista que os
votos vencedores dos em. Ministros Mauro Campbell Marques e Arnaldo Esteves
Lima adotaram fundamentos menos abrangentes, limitando-se a afastar a



incidéncia do imposto de renda has hipéteses semelhantes ao caso em debate, por
forca de lei especifica de isencdo (art. art. 6°, inciso V, daLe n. 7.713/1988).
Contudo, infelizmente, a nova ementa proposta pdo Min. Cesar Asfor Rocha ndo
conseguiu refletir com clareza a tese dos fundamentos menos abrangentes adotada no repetitivo,
conforme se segue:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ERRO MATERIAL NA EMENTA DO
ACORDAO EMBARGADO.
— Havendo erro materiad na ementa do acérddo embargado, deve-se acolher os
declaratérios nessa parte, para que aguela melhor reflita o entendimento
prevalente, bem como o objeto especifico do recurso especial, passando a ter a
seguinte redacao :
"RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
JUROS DE MORA LEGAIS. NATUREZA INDENIZATORIA. VERBAS
TRABALHISTAS. NAO INCIDENCIA OU ISENCAO DE IMPOSTO
DE RENDA.
— N&o incide imposto de renda sobre o0s juros moratérios legas
vinculados a verbas trabal histas reconhecidas em decisdo judicid.
Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, improvido."

Embargos de declaragdo acolhidos parcialmente (EDcl no REsp. n.° 1.227.133 -
RS, Primeira Segéo, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 23.11.2011).
Assm, muito embora ndo expressas na certiddo de julgamento ou em sua ementa, das
razdes de decidir do recurso representativo da controversia REsp. n.° 1.227.133 - RS exsurgiram

duas teses vencedoras;

13 Por 5 (cinco) votos x 2 (dois) votos - a continuidade da vigéncia do art. 16, caput e
parégrafo Unico, da Lel n. 4.506/64, com o reconhecimento de uma regra geral de incidéncia do
Imposto de Renda sobre juros de mora e a sua natureza de lucros cessantes (tese néo transitada
em julgado); e

29 Por 4 (quatro) votos x 3 (trés) votos - a ndo incidéncia do imposto de renda sobre
juros de mora no caso especifico de perda do emprego (tese transitada em julgado na forma de

recurso representativo da controversia).

Justamente por constatar essa Situagdo que gerou uma enorme confusdo na aplicacéo
do precedente repetitivo pelos Tribunais em todo o pais, ja que ndo discriminavam uma tese da
outra, foi que leve a Secdo o REsp. n. 1.089.720-RS (Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, julgado em 10.10.2012) que recebeu a seguinte ementa, verbo ad verbum:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLAC;AO AO ART. 535, DO CPC.



ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF. IMPOSTO DE RENDA
DA PESSOA FISICA - IRPF. REGRA GERAL DE INCIDENCIA SOBRE
JUROS DE MORA. PRESERVACAO DA TESE JULGADA NO RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA RESP. N. 1.227.133 — RS NO
SENTIDO DA ISENCAO DO IR SOBRE OS JUROS DE MORA PAGOS NO
CONTEXTO DE PERDA DO EMPREGO. ADOCAO DE FORMA
CUMULATIVA DA TESE DO ACCESSORIO SEQUITUR SUUM PRINCIPALE
PARA ISENTAR DO IR OS JUROS DE MORA INCIDENTES SOBRE VERBA
ISENTA OU FORA DO CAMPO DE INCIDENCIA DO IR.
1. N&o merece conhecimento o recurso especial que aponta violago ao art. 535,
do CPC, sem, na prépria pega, individualizar o erro, a obscuridade, a contradicéo
ou a omissdo ocorridas no acorddo proferido pela Corte de Origem, bem como
sua relevancia para a solugéo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia
da Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia’.
2. Regra geral: incide o IRPF sobre os juros de mora, a teor do art. 16,
caput e paragrafo Unico, da Lei n. 4.506/64, inclusive quando reconhecidos
em reclamatérias trabalhistas, apesar de sua natureza indenizatoria
reconhecida pelo mesmo dispositivo legal (matéria ainda ndo pacificada em
recurso representativo da controvérsia).
3. Primeira excecdo: sdo isentos de IRPF 0s juros de mora quando pagos no
contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho, em reclamatérias
trabalhistas ou ndo. Isto é, quando o trabalhador perde o emprego, 0s juros de
mora incidentes sobre as verbas remuneratérias ou indenizatérias que |he sdo
pagas sdo isentos de imposto de renda. A isencéo é circunstancial para proteger o
trabalhador em uma situacéo sdcio-econdmica desfavoravel (perda do emprego),
dai a incidéncia do art. 6% V, da Le n. 7.713/88. Nesse sentido, quando
reconhecidos em reclamatoria trabalhista, ndo basta haver a acdo trabahista, é
preciso que a reclamatoéria se refira também as verbas decorrentes da perda do
emprego, sgam indenizatérias, sgam remuneratérias (matéria ja pacificada no
recurso representativo da controvérsia REsp. n.° 1.227.133 - RS, Primeira Secéo,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rd .p/acérddo Min. Cesar Asfor Rocha, julgado
em 28.9.2011).
3.1. Nem todas as reclamatérias trabal histas discutem verbas de despedida ou
rescisdo de contrato de trabalho, di podem ser discutidas outras verbas ou
haver o contexto de continuidade do vinculo empregaticio. A discussdo
exclusiva de verbas dissociadas do fim do vinculo empregaticio exclui a
incidénciado art. 6°, inciso V, daLe n. 7.713/88.
3.2. O fator determinante para ocorrer aisencéo do art. 6° inciso V, daLe n.
7.713/88 é haver a perda do emprego e a fixacdo das verbas respectivas, em
juizo ou fora dele. Ocorrendo isso, a isencdo abarca tanto os juros incidentes
sobre as verbas indenizatérias e remuneratdrias quanto 0s juros incidentes
sobre as verbas ndo isentas.
4. Segunda excegdo: sdo isentos do imposto de renda os juros de mora
incidentes sobre verba principa isenta ou fora do campo de incidéncia do IR,
mesmo quando pagos fora do contexto de despedida ou rescisdo do contrato de
trabalho (circunstancia em gque ndo ha perda do emprego), consoante a regra do
“accessorium sequitur suum principale’.
5. Em que pese haver nos autos verbas reconhecidas em reclamatéria trabal hista,
ndo restou demonstrado que o foram no contexto de despedida ou rescisdo do




contrato de trabalho (circunsténcia de perda do emprego). Sendo assim, €

ingplicavel a isencdo apontada no item “3”, subsistindo a isencdo decorrente do

item “4" exclusivamente quanto as verbas do FGTS e respectiva corregéo

monetéria FADT que, consoante o art. 28 e paragrafo Unico, da Lel n. 8.036/90,

sS40 isentas.

6. Quadro para o caso concreto onde ndo houve rescisdo do contrato de trabalho:
Principal: Horas-extras (verba remuneratéria ndo isenta) = Incide imposto de renda;
Acessorio: Juros de mora sobre horas-extras (lucros cessantes ndo isentos) = Incide
imposto de renda;

Principal: Décimo-terceiro salario (verba remuneratéria ndo isenta) = Incide imposto
derenda;

Acessorio: Juros de mora sobre décimo-terceiro salario (lucros cessantes ndo
isentos) = Incide imposto de renda;

Principal: FGTS (verba remuneratéria isenta) = |sento do imposto de renda (art. 28,
paragrafo Unico, da L& n. 8.036/90);
Acessorio: - Juros de mora sobre o FGTS (lucros cessantes) = Isento do imposto de
renda (acessorio segue o principal).

7. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido
(REsp. n. 1.089.720-RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
julgado em 10.10.2012).

Desse modo, nesse segundo julgamento esta Primeira Secdo fol fid a seu préprio
precedente quando concluiu pela existéncia de uma regra geral de incidéncia do Imposto de
Renda sobre os juros de mora (tese vencedora por 5 x 2), havendo excecdes, sendo uma delas
aquela apreciada no recurso representativo da controversia REsp. n.° 1.227.133 - RS referente a
Stuacdo especifica onde os juros de mora sdo pagos no contexto de despedida ou rescisdo do
contrato de trabalho, havendo perda do emprego (tese vencedora por 4 x 3). As teses ja
reconhecidas anteriormente pela maioria na Se¢do apenas foi agregada aquela ja consagrada na
jurisprudéncia (defendida fortemente peo saudoso Min. Teori Albino Zavascki) de que o
acessorio segue o principd, permitindo escapar os juros de mora a tributagcdo do imposto de renda

guando a verba principa a qua se referem néo for, por qualquer motivo, tributada.

Em verdade, no julgamento do REsp. n. 1.089.720-RS (Primeira Secéo, Rel. Min.
Mauro Campbdl Marques, julgado em 10.10.2012) apenas foi mais bem traduzida a
jurisprudéncia da Secdo, em razéo do contelido dos votos outrora proferidos, e esclarecidas as
teses di debatidas, de modo que o recurso repetitivo fosse mais bem gplicado, ja que sua ementa
- produzida em época onde ainda ndo era obrigatorio o discrimen especifico da matéria vinculante
em sede de recurso representativo da controvérsia - era pouco ducidativa e a matéria estava

pendente de apreciacdo em inUmeros recursos pelo pais, dada sua relevancia. Na ocasido, a



Secdo acompanhou o0 meu voto, reafirmando e esclarecendo sua jurisprudéncia, pela
maioria de 7 (sete) votos a 1 (um), restando vencido apenas o Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, o que demonstra ter havido efetivo debate sobre os temas. Prestigiou-se
entao o precedente.

JA em outra oportunidade posterior, 0 tema da incidéncia do Imposto de Renda sobre
juros de mora foi novamente apreciado. Dessa vez envolvendo situagdo onde per cebidos por
pessoas juridicas. O julgado foi 0 recurso representativo da controvérsia REsp. n.° 1.138.695 -
SC (Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em 22.05.2013). Ali, mais
uma vez, concluiu-se no mesmo sentido de haver uma regra geral de incidéncia do
Imposto de Renda sobre tal verba, consoante o definido nos ja citados precedentes, e
pela natureza dos juros de mora como sendo a de lucros cessantes. Foram mencionados

os artigos de le e normas especificas para as pessoas juridicas, tais como: art. 17, do Decreto-lei
n. 1.598/77 e art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, que determinam a inclusdo de tais juros
moratérios (lucras cessantes) dentro do lucro operaciona da empresa, assm como o art. 9, 829,
do Decreto-Lei n° 1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99. Houve unanimidade de 8 (oito) votos, com
ressalva de entendimento apenas da Min. Eliana Camon. Segue a ementa em sua literdidade:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO
DE RENDA DA PESSOA JURIDICA - IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL
SOBRE O LUCRO LiQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO
DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO DA DEVOLUGCAO DE VALORES
EM DEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEl N. 9.703/98 E
QUANDO DA REPETIGAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO
ART. 167, PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o acérddo que decide de forma suficientemente
fundamentada, ndo estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor
expresso a respeito de todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.
2. Os juros incidentes na devolugdo dos depdsitos judiciais possuem
natureza remuneratéria e ndo escapam atributacéo pelo IRPJ e pela CSLL, na
forma prevista no art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redacdo se
espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da
Le n. 8541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da
Primeira Turma: AgRg no Ag 1359761/SP, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito
Goncalves, DJe 6/9/2011; AgRg ho REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min.
Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma:
REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Camon, Rd.
p/acérddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP,
Segunda Turma, Red. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp
769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008;
REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de




31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de
12.11.01; REsp. n. 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito tributario, inobstante
a constatacdo de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da base
de célculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes,
compondo o lucro operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n.
1.598/77, em cuja redagcdo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 -
RIR/99, assim como o art. 92, 82°, do Decreto-Lei n° 1.381/74 e art. 161, IV do
RIR/99, estes ultimos explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora em relagdo
as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Secdo, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribuna
de Justica definiu, especificamente quanto aos juros de mora pagos em
decorréncia de sentencas judiciais, que, muito embora se tratem de verbas
indenizatérias,  possuem a  hatureza juridica de lucros cessantes,
consubstanciando-se em evidente acréscimo patrimonia previsto no art. 43, I,
do CTN (acréscimo patrimonia atitulo de proventos de qualquer natureza), razéo
pela qual é legitima sua tributacdo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de
norma isentiva especifica ou a constatacdo de que a verba principal a que se
referem os juros € verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese em
gue 0 acessorio segue o principal). Precedente: EDcl no REsp. n° 1.089.720 - RS,
Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 27.02.2013.

5. Conhecida a licdo doutrinaria de que juros de mora sao lucros cessantes:
"Quando o pagamento consiste em dinheiro, a estimacéo do dano emergente da
inexecucdo ja se acha previamente estabelecida. N&o ha que fazer a substituicao
em dinheiro da prestacdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O c6digo 0s
determina pelos juros de mora e peas custas' (BEVILAQUA, Clévis. Cadigo
Civil dos Estados Unidos do Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro; Livraria
Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acordéo submetido ao regime do art.
543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008 (REsp. n.° 1.138.695 - SC,
Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em 22.05.2013).

Rememoro também que em todos esses processos foram interpostos embargos de
declaracdo apreciados pela Secdo e que, especificamente nos aclaratorios interpostos do REsp.
n. 1.089.720-RS (julgados em 27.02.2013) houve novo enfrentamento da matéria com as mesmas

conclusdes a unanimidade de 9 (nove) votos.

Tudo isso evidencia que, por a0 menos quatro vezes, a tese da revogagdo do art. 16,
caput e paragrafo Unico, da Le n. 4.506/64 pdo CTN e pela CF/88 e da natureza dos juros de
mora como danos emergentes foi rechagada por esta Primeira Secdo. O que demonstra que as
teses foram debatidas de forma exauriente nesta Casa, dém da clareza e fiddidade tedrica com

que se produz o presente voto.



De registro que este recurso representativo da controvérsia que ora julgamos
somente se fez necessario porque o REsp. n. 1.089.720-RS (Primeira Secdo, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) néo foi julgado como tal. O que
permitiu uma indesgjada continuidade do fluxo de processos de demanda de massa a
este STJ quando se trata do Imposto de Renda da Pessoa Fisica - IRPF, tendo sido
resolvida apenas a questao referente ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ
pelo recurso representativo da controvérsia REsp. n.° 1.138.695 - SC (Primeira Secéo,
Rel. Min. Mauro Campbel Marques, julgado em 22.05.2013).

Desta forma, da sequéncia historica dos julgados pode-se extrair uma composicao
formada pela conjuncao de todos os precedentes até agui julgados permitindo a consolidacdo de
cinco teses em vigor neste Superior Tribund de Justica, em sede de repetitivo, até o julgamento
pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 855.091 - RS (Tema n. 808 da Repercusséo
Gerd) e com a observacdo de que a tese "E' anda pode ser aterada pelo STF quando julgar o
Tema n. 962 da Repercussdo Gera constante do RE n. 1.063.187 - SC ("Incidéncia do
Imposto de renda - Pessoa Juridica -IRPJ e da Contribuicdo Social sobre o Lucro
Liquido - CSLL sobre ataxa Selic - juros demora e correcdo monetéria - recebida pelo
contribuinte na repeticao do indébito"). S0 elas e seus respectivos precedentes da Secéo:

A) Regra geral, os juros de mora possuem natureza de lucros cessantes, o que
permite a incidéncia do Imposto de Renda - Precedentes: REsp. n.° 1.227.133 -
RS, REsp. n. 1.089.720 - RSe REsp. n.° 1.138.695 - SC;

B) Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso dos rendimentos do
trabalho assalariado previstos no art. 16, caput e parégrafo unico, da Lei n.
4.506/64, nao escapam a esta regra geral, havendo que sofrer a incidéncia do
Imposto de Renda - Precedentes: REsp. n.° 1.227.133 - RSe REsp. n. 1.089.720
- RS

C) Escapam a regra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros de
mora decorrentes do pagamento em atraso dos rendimentos do trabalho
assalariado previstos no art. 16, caput e paragrafo unico, da Lei n. 4.506/64,
aqueles pagos no contexto de despedida ou rescisédo do contrato de trabalho -
Precedentes. REsp. n.°1.227.133 - RSe REsp. n. 1.089.720 - RS

D) Escapam a regra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros de



mora aqueles cuja verba principal seja isenta ou fora do campo de incidéncia do
IR - Precedente: REsp. n. 1.089.720 - RS;

E) Os juros de mora percebidos por pessoas juridicas de ordinario ndo escapam
aregra geral, havendo que integrar a base de calculo do IRPJ e daCSLL jaque
compdem o Lucro Operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n.
1.598/77 (art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99; art. 9°, §2°, do Decreto-L e
n®1.381/74 e art. 161, 1V do RIR/99) - Precedente: REsp. n.° 1.138.695 - SC.

Estes esclarecimentos historicos e a separacdo dessas cinco teses entendo por
essenciais para ddimitar os reflexos do julgamento do RE n. 855.091 - RS (Tema n. 808 da
Repercussdo Geral) na jurisprudéncia construida por este Superior Tribund de Justica, sob pena
de se promover novas indabilidades jurisprudenciais a respeito dos precedentes aplicaves,
afetando a seguranca juridica desgjével para 0s casos que envolvam a tributagdo dos juros de
mora. Buscase, assm, evitar uma indevida aplicagdo extensiva do precedente do STF para
situaces que nele ndo comportam e a aplicagdo do comando do art. 926, do CPC/2015 ('os

tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente”).

Como sera vido, em funcdo de suas razbes de decidir, o impacto do julgamento
proferido pelo STF no RE n. 855.091 - RS (Tema n. 808 da Repercussdo Geral) somente 0 sera
sentido e em graus diferentes, pelas teses "B" e "C', quais sgiam, as que dizem respeito aos juros
de mora decorrentes do pagamento em atraso dos rendimentos do trabalho assalariado previstos
no art. 16, daLe n. Le n. 4.506/64.

2. Da posicéo do Supremo Tribunal Federal no RE n. 855.091 - RS (Teman. 808 - RG).

O Supremo Tribund Federal, em julgamento redizado no dia 15.03.2021, apreciando o
Tema n. 808 da Repercussdo Gerd em caso concreto onde em discussdo juros moratérios
acrescidos a verbas remuneratérias reconhecidas em reclamatéria trabahista, consderou néo
recepcionada pela Congtituicéo Federal de 1988 a parte do parégrafo unico do art. 16, daLe n.
4.506/64 que determina a incidéncia do imposto de renda sobre juros de mora decorrentes de
atraso no pagamento das remuneragfes previstas no artigo, ou sga, rendimentos do trabalho
assdariado (remuneragdes advindas de exercicio de empregos, cargos ou funcdes). Pessoas

fidcas, portanto. Consderou também que tais juros de mora ndo integram o conceito de



"proventos’, previsto no art. 3% 81° da Le n. 7.713/88 e no art. 43, 11 e 81° do CTN. Fixou-se
entdo a seguinte tese:

Tema n° 808 da Repercussdo Gerd: “Nao incide imposto de renda sobre os
juros de mora devidos pelo atraso no pagamento de remuneracdo por exercicio
de emprego, cargo ou funcao”.

Em suas razbes de decidir, consderou o Supremo Tribuna Federal que os juros de

mora devidos em razdo do atraso no pagamento de remuneracdo por exercicio de

emprego, cargo ou funcdo tém a natureza de dano emergente porque O atraso no

pagamento da verba principa faz com que o credor busque meios dternativos ou mesmo
heterodoxos, que atraem juros, multas e Qutros passivos ou outras despesas ou MesMo Pregos
mais elevados, para atender a suas necessidades basicas e as de sua familia. O voto
condutor, assm.como a Arguicao de Inconstitucionaidade n. 5020732-11.2013.404.0000 oriunda

do Tribuna Regiond Federal da 42 Regido, partiu da caracterizacéo da natureza alimentar da

verba principal (remunerag@o por exercicio de emprego, cargo ou funcdo) para dela extrair a

natureza especifica dos juros de mora respectivos como recomposicdo de dano emergente.
Vg a-se trechos correspondentes do voto do Ministro Dias Toffoli, relator do RE n. 855.091 - RS,
ipis litteris:

Em um segundo momento, o Tribunal a quo adicionou a sua
fundamentagdo a orientacdo firmada na Arguicdo de Inconstitucionalidade n.
5020732-11.2013.404.0000.

Nesse precedente; 0 Qrgéo Especial da instancia de origem consignou que
a mora no pagamento de verbas alimentares imp®&e " ao credor a privacdo de
bens essenciais [,] podendo até mesmo ocasionar seu endividamento a fim de
cumprir 0S compromissos assumidos ” .

[...]

No julgamento daquela arguicéo de inconstitucionalidade, foi reconhecida a
ndo recepcdo do art. 16, parégrafo Unico, da Le n° 4.506/64 pelo texto
constitucional. E foi declarada a incongtitucionalidade parcial, sem reducéo de
texto, do art. 3%, 8 1°, da Le n. 7.713/88 e do art. 43, inciso Il e § 1° do CTN
(Lel n. 5.172/66), afastando-se a incidéncia do imposto de renda sobre os juros
moratorios legais recebidos.

[...]

A meu sentir, 0s juros de mora legais, no contexto em tela, estao fora
do campo de incidéncia do imposto de renda, pois visam, precipuamente,
recompor efetivas perdas decréscimos ndo implicando aumento de patriménio do
credor. A hipétese, portanto, € de ndo incidéncia tributaria e ndo de isencdo ou
exclusdo de base de célculo.

Cuidando-se a remuneracdo devida ao trabalhador decorrente do exercicio
de emprego, cargo ou funcdo de obrigacdo de pagar em dinheiro, a meu modo de
ver, 0 atraso em seu adimplemento gera danos emergentes para o credor, visto
gue, se houvesse 0 pagamento tempestivo, disso normalmente decorreriam
acréscimos em seu patrimonio.




Afind, é com o dinheiro, como o auferido em razéo do exercicio de
emprego, cargo ou funcdo (verbas de natureza alimentar), que a pessoa
organiza suas finangas, suprindo suas proprias necessidades e as de sua familia,
especiamente com moradia, dimentacdo, educagdo, Salde, higiene, transporte
etc. E o atraso no adimplemento daquele tipo de obrigagéo (de pagar dinheiro) faz
com que o credor busgue outros meios para atender tais necessidades, como: uso
do rotativo e/ou da linha de crédito do cartdo de crédito, uso do cheque especial,
obtencdo de empréstimos, prolongamento do tempo de utilizacdo de linha de
crédito ja contratada etc.

E razodvel pensar que esses meios alternativos, notadamente os
créditos de acesso facilitado, atraem, além da possibilidade de cobranca de
tarifas, multas etc., juros ( desfavoréaveis ao trabalhador ) que facilmente
ultrapassam os percentuais geralmente utilizados na fixacdo dos juros de
mora. Por exemplo, conforme a revista Exame, apoiada em dados da Abecs
(Associagdo Brasleira das Empresas de Cartfes e Servicos), a taxa média de juros
do rotativo do cartéo de crédito ha semana de 29 de maio a 2 de junho de 2017
"chegou a 9,7% a0 més (203,2% a0 ano); ja segundo o Procon/SP, em maio de
2017, os juros médios do cheque especid foram de 13,48% ao més, e os de
empréstimo pessoal, de 6,37% ao més.

Aforaisso, € sensato imaginar a possibilidade de o trabalhador ter de
ficar sujeito, em razéo de nao conseguir pagar a vista um bem, a compras a
prazo, que, como se sabe, usualmente tém pregos mais elevados.

Também €é razoavel conceber que ele, ainda, pode buscar meios
heterodoxos para suportar a demora no pagamento de sua verba, como
atrasar a satisfacao das proprias despesas, circunstancia que pode atrair
multas, juros e outros passivos ou outras despesas bem como a inscrigdo de
seu home em cadastr os de inadimplentes etc.

Os juros de mora legais visam, em meu entendimento, recompor, de
modo estimado, esses gastos a mais que o credor precisa suportar (p. ex.
juros decorrentes da obtengao de créditos, juros relativos ao prolongamento
do tempo de utilizacdo de linhas de créditos, multas etc., que se traduzem
em efetiva perda patrimonial) em raz&o do atraso no pagamento da verba
de natureza alimentar a guetinha direito.

O quadro referido fica ainda mais patente quando se levam em conta
publicactes a respeito das finangas das familias e dos consumidores. Pesquisa da
Confederac@o Nacional do Comércio (CNC) revela que, em janeiro de 2017, mais
de 55% das familias " relataram ter dividas entre cheque pré-datado, cartéo de
crédito, cheque especial, carné de loja, empréstimo pessoal, prestacdo de carro e
seguro”. Ainda segundo a pesquisa, "o cartdo de crédito foi apontado como um
dos principais tipos de divida por 77,3% das familias endividadas".

Em estudo, 0 Servico de Protecéo ao Crédito (SPC Brasil) e a Confederacéo
Naciona de Dirigentes Lojistas (CNDL) mostraram, por meio do Indicador de
Reserva Financeira, que, em fevereiro de 2017, apenas 20% "dos consumidores
guardou alguma quantia de dinheiro". Levando em conta apenas as classes C, D
e E, a proporgéo atingiu 16%. Conforme a publicacdo, "em média, aqueles que
conseguiram poupar guardaram R$ 414" naguele més. Em outra pesquisa,
aquelas entidades informaram que, no final de margo do mesmo ano, cerca de
39% da populacdo adulta estava inadimplente; 50,12% dos consumidores com
idade entre 30 e 39 anos tinham "nome inscrito em alguma lista de devedores'.

Por sua vez, a Folha de Sdo Paulo, em matéria intitulada "Maioria dos
brasileiros ndo tém reserva para emergéncia’, publicada em janeiro de 2017,




registrou, com base em informagdes do Banco Mundia, que 44% dos brasileiros
"- mais de 70 milhdes acima dos 15 anos - consideram impossivel levantar cerca
de R$ 2.500 numa necessidade extrema" e que apenas 16% dos que acham
possivel obter tal quantia "dizem poder recorrer as préprias economias; mais da
metade pediria ajuda a amigos ou parentes'. Levando em conta levantamento do
Serasa referente a 2015, o jorna consignou que "73% dos brasileiros ndo
conseguiriam cobrir seus custos por mais de 90 dias".

Considerando estudo redizado por economistas do IPEA, que se apoiaram
nas Pesquisas de Orgamentos Familiares do IBGE de 2002/2003 e de
2008/2009, consignou aquele periédico que "81% das familias tém poupanca
financeira nula. Se a casa propria for considerada, sdo 61% os de poupanca
zero, e 47% nado tém nem dinheiro, nem casa, nem carro como patrimdnio” e que,
"mesmo entre os 10% mais ricos da populacdo, 46% das familias tinham
poupanca financeira zero". Ja tomando por base levantamento feito pelo Banco
Central relativo ao ano de 2014 (relatério de inclusdo financeira), a Folha de Séo
Paulo ainda destacou que "dos 131,8 milhGes de brasileiros com caderneta, 60%
tinham menos de R$ 100. O saldo médio. era R$ 1,66".

Repare-se que, para ser aceita a ideia de que os juros de mora legais
revestem-se, de modo estrito, da natureza de lucros cessantes, seria
necessario pressupor, por exemplo, que o credor (no presente caso, O
trabalhador) normalmente aplicaria, durante todo o periodo em atraso, a
integralidade da verba n&o recebida tempestivamente em algum
instrumento que lhe gerasse renda equivalente aos juros de mora.
Considerando o cenério ja descrito, ndo me parece razoavel fazer essa
presuncao.

[...]

De mais a mais, mesmo que se considere que os juros de mora legais
incidentes no atraso no pagamento da remuneragdo devida no contexto em tela
abrangeria ndo s danos emergentes, mas também lucros cessantes, nao
visumbro a possibilidade de submeté-los a tributagcdo pelo imposto de renda sem
se ferir O contetido minimo da materialidade do imposto de renda prevista no art.
153, 111, da Constituicdo Federal .

Isso porque, se fosse aceita a ideia de que tais juros de mora legais
sdo tributaveis pelo imposto de renda, essa exagdo acabaria incidindo ndo
apenas sobre lucros cessantes, mas também sobre danos emergentes,
parcela que ndo se adequa a materialidade do tributo, por ndo resultar em
acréscimo patrimonial.

Os trechos grifados apenas confirmam a ratio decidendi no sentido de que a causa em

questdo versa apenas sobre pessoas fisicas e que sdo 0s juros de mora percebidos por essas

pessoas fisicas pelo atraso no pagamento de ver bas alimentar es que, excepcionalmente, ndo
possuem nhatureza de lucros cessantes, dado todo o contexto financeiro em que se
insere a familia brasileira. Aliés, de registro que, no precedente, 0 Supremo Tribund Federa
acabou por trazer para o conceito de indenizacdo o tecnicamente chamado "dano remoto” (ou
dano indireto) - aquele dano decorrente dos compromissos feitos pelo credor em seu proprio

prejuizo durante a mora do devedor e que ndo estavam no contrato e ndo eram previsives peo



devedor - o que sempre foi rechacado pela le (ver art. 403, do CC/2002 e art. 1.060, do
CC/1916), pda jurisprudéncia (v.g. REsp. n. 1.080.597 / SP, Quarta Turma, Rel. Min. Antonio
Carlos Ferreira, julgado em 06.10.2015) e pela doutrina [confirase SANTOS, Jodo Manud de
Carvaho, 1893-1956. "Cadigo civil brasileiro interpretado: principalmente do ponto de vista
pratico, por J. M. de Carvalho Santos'. Direito das obrigacdes (arts. 1037-1078) val. XIV.
112 ed. Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1986, pp. 255-260 e 268]. A constatacéo de que se
invocou de forma casuistica o " dano remoto" apenas corrobora a excepcionalidade do
argumento utilizado pelo STF. Tem-se, portanto, uma sexta tese congtruida pelo STF para
uma situacdo especifica que pode ser extraidada ratio decidendi do julgedo:

F) Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso de verbas alimentares a
pessoas fisicas escapam a regra gera da incidéncia do Imposto de Renda, posto que,
excepcionalmente, econfiguram indenizagéo por danos emer gentes.

Esta sexta tese se extrai dos motives invocados peo STF, j& transcritos acima, e
também das consideracbes finais do Relator Ministro Dias Taffoli que registrou estar "[...] ndo
recepcionada pela Constituicdo de 1988 a parte do paragrafo Unico do art. 16 da Lei n.
4.506/64 que determina a incidéncia do imposto de renda sobre juros de mora decorrentes
de atraso no pagamento das remuneragoes previstas no artigo (advindas de exercicio de

empregos, cargos ou funcdes)".

O fato de se ter declarado por ndo recepcionada apenas parte do digpostivo legd,
preservando a outra parte do paragrafo Unico do art. 16 da Lei n. 4.506/64, que determina a
incidéncia do imposto de renda sobre as demais verbas indenizatdrias, também evidencia a
excepcionalidade da tese que esta vinculada a natureza da verba principa em questdo, qua sga

remuneracdo advinda do exercicio de cargo, emprego ou funcéo - verba adimentar, portanto.

Dada esta sexta tese ("F') € preciso verificar a sua compatibilidade Iégica com as
demais (A, B, C, D e E) afim de se chegar a andlise do objeto do presente recurso especia e a
fixac8o da tese repetitiva correspondente.

3. Das compatibilidades e incompatibilidades das teses vigentes.

Diante das seis teses colocadas (A, B, C, D, E, e F), 0 que temos entdo € que atese "F'



advinda do reconhecimento peo STF da incondtitucionalidade de parte do art. 16, paragrafo
unico, da Le n. 4.506/64, juntamente com sua ratio decidendi que invoca a preservacao das

verbas aimentares das familias brasleras:

® E uma excecdo & tese "A", pois se na regra geral os juros de mora possuem
natureza de lucros cessantes, ndo a possuem para o especifico caso di julgado peo
STF em razdo dos motivos referentes a preservacdo das verbas alimentares das

familias brasileiras;

E incompativel com a tese "B" porque s30 diametralmente opostas, havendo que
prevalecer atese "F'; do Supremo Tribuna Federal, no sentido da n&o incidéncia do
imposto de renda;

Engloba atese "C" por ser mais ampla que a, ja que todas as verbas indenizatdrias
pagas no contexto de despedida ou resciséo do contrato de trabaho sdo verbas
aimentares pagas a pessoas fisicas, dém do que a tese "F' fala em ndo incidéncia,
0 que esta em hierarquia superior a mera isencao reconhecida na tese "C", havendo

que prevalecer atese "F', do Supremo Tribuna Federdl;

Convive de forma harménica com a tese "D", ja que cada qua tem um espaco
desonerativo distinto, coexistindo a isencdo ou ndo incidéncia decorrente da isencéo
ou Ndo incidéncia da verba principa (regra de que 0 acessorio segue o principd),
com a ndo incidéncia decorrente do fato de serem os juros de mora pagos a pessoa

fisica em raz&o do atraso no pagamento de verbas alimentares; e

Convive de forma harménica com a tese "E", ja que ndo interfere nos juros de mora
recebidos por pessoas juridicas que, ém de encontrarem a norma de incidéncia do
impogto de renda em dispostivos legais ndo examinados pelo STF, ndo sdo e nem

poderiam ser verbas aimentares.

Com relacdo a tese "D" registre-se a convivéncia harménica com a tese "F"
porque podem surgir situacdes onde a pessoa fisica recebe em atraso uma verba que
nao seja alimentar mas que esteja fora do campo de incidéncia do imposto de renda. Do

mesmo modo, pode uma pessoa juridica receber em atraso uma verba que esteja fora



do campo de incidéncia do imposto de renda. Aos juros de mora decorrentes do atraso
ndo socorreatese "F", massim atese " D", ade que o acessorio (jurosde mora) segue

o principal (verbaisenta ou fora do campo de incidéncia).

Sendo assm, proponho que sgja reconhecida por esta Primeira Se¢do a vigéncia das
seguintes teses compativeis entre s e fruto do amadurecimento do tema pela jurisprudéncia tanto
deste STJ quanto do STF:

13 Regra geral, os juros de mora possuem natureza de lucros cessantes, 0 que
permite a incidéncia do Imposto de Renda - Precedentes: REsp. n.° 1.227.133 - RS,
REsp. n. 1.089.720 - RS e REsp. n.2 1.138.695 - SC;

2%) Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso de verbas alimentares a
pessoas fisicas escapam a regra geral da incidéncia do Imposto de Renda, posto
que, excepcionalmente, configuram indenizagdo por danos emergentes -
Precedente: RE n. 855.091 - RS;

3%) Escapam a regra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros de mora
aqueles cuja verba principal seja isenta ou fora do campo de incidéncia do IR -
Precedente: REsp. n. 1.089.720 - RS.

4%) Os juros de mora percebidos por pessoas juridicas de ordinario ndo escapam
aregrageral, havendo que integrar a base de calculo do IRPJ e da CSLL jaque
compdem o Lucro Operaciona daempresaateor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77 (art.
373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99; art. &, 82°, do Decreto-Lei r° 1.381/74 e art. 161,
IV do RIR/9Q9) - Precedente: REsp. n.21.138.695 - SC.

De registro que, em que pese 0 reconhecimento pela Secdo da vigéncia da 49 tese
apresentada, esta, por sugestdo do Min. Herman Benjamin e acatada por todo o colegiado, néo
deverd compor o conjunto das teses vinculantes deste repetitivo, tendo em vista que diz respeito a
matéria estranha aos autos (imposto de renda de pessoas juridicas) e que ja goza de eficacia
vinculante proveniente de outro repetitivo anteriormente julgado, o REsp. n.° 1.138.695 - SC
(Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 22.05.2013).

4. Da analise do caso concr eto.

No caso dos presentes autos, as verbas em discussdo (juros de mora) decorrem do
pagamento a pessoa fisica de verbas previdenciarias sabidamente remuneratorias e que possuem

natureza aimentar (pensdo por morte concedida pelo INSS, art. 16, inciso, XI, da L& n.



4.506/64), enquadrando-se na situacdo descrita no RE n. 855.091 - RS (Tema n. 808), julgado
pelo Supremo Tribuna Federal (a segunda tese apresentada acima). Desta forma, ndo ha que se
falar na incidéncia do imposto de renda sobre os juros de mora em questdo. Sem razéo, portanto,
aFAZENDA NACIONAL.

Com estas consideragoes, entendo que o recurso da FAZENDA NACIONAL merece

parcid conhecimento e, no que conhecido, desprovido para afirmar-se a ndo incidéncia do tributo.

5. Teses julgadas e/ou subsistentes para efeito de repetitivo.

Do conjunto, segue-se as seguintes teses julgadas e€/ou subsistentes para efeito de
repetitivo, registrando que a 12 tese € mera reafirmacéo de repetitivos anteriores, a 22 tese é
decorrente daguela julgada pelo Supremo Tribuna Federa e a 3*tese € a elevacdo a repetitivo de
tese ja adotada pela Primeira Secéo. Ja o que seria a 42 tese foi suprimida por versar sobre tema
estranho a este repetitivo (imposto de renda devido por pessoas juridicas), dém do que também
esta firmada em outro repetitivo, 0 REsp. n.° 1.138.695 - SC:

1% Regra geral, os juros de mora possuem natureza de lucros cessantes, o que
permite a incidéncia do I mposto de Renda - Precedentes. REsp. n.° 1.227.133 - RS,
REsp. n. 1.089.720 - RS e REsp. n.° 1.138.695 - SC;

2%) Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso de verbas alimentares a
pessoas fisicas escapam a regra geral da incidéncia do Imposto de Renda, posto
que, excepcionalmente, configuram indenizacdo por danos emergentes -
Precedente: RE n. 855.091 - RS;

3%) Escapam a regra geral de incidéncia do Imposto de Renda sobre juros de mora
aqueles cuja verba principal seja isenta ou fora do campo de incidéncia do IR -
Precedente: REsp. n. 1.089.720 - RS; e

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE e, nessa pate, NEGO
PROVIMENTO ao presente recurso especial.

Porquanto tratar-se de recurso repetitivo, sujeito ao procedimento dos arts. 1.036 e
seguintes, do Codigo de Processo Civil de 2015, determino, apos a publicacdo do acorddo, a
comunicagdo a Presidéncia do STJ, aos Minigtros desta Colenda Primeira Segdo, bem como aos

Tribunais Regionals Federais e Tribunais de Justica, com fins de cumprimento do disposto nos



arts. 927 e 979, do Codigo de Processo Civil de 2015.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF / Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Retido na
fonte

SUSTENTACAO ORAL
Sustentou, oralmente, o Dr. VIRGILIO PORTO LINHARES TEIXEIRA, pea Fazenda Nacional.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Apo6s 0 voto do Sr. Ministro Relator conhecendo parciamente do recurso especia e,
nessa parte, dando-lhe parcia provimento, pediu vista antecipada a Sra. Ministra Regina Helena.
Aguardam os Srs. Ministros Benedito Goncalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Marga
Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa
Filho e Og Fernandes."



RECURSO ESPECIAL N°1.470.443 - PR (2014/0181463-7)
RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : THELMA SUELI VIEIRA
ADVOGADOS : CARMELINDA CARNEIRO - PR009917
RAFAEL HOFFMANN MAGALHAES E OUTRO(S) -
PR042405

VOTO-VOGAL

A EXCELENTISSIMA. SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA:

Trata-se de.recurso especial interposto pela FAZENDA
NACIONAL, submetido ao rito do art. 1.036 do CPC/2015, contra acordao
prolatado pela 12 Turma do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, que, por
unanimidade, afastou a tributacdo dos juros moratérios pelo Imposto sobre a
Renda de Pessoa Fisica — IRPF, os quais, pela insita natureza indenizatoria,
nado estariam sujeitos a incidéncia da exacéo, "em qualquer hipotese" (fl.
353e).

Iniciado o julgamento nesta Corte em 24.09.2014, o Relator,
Ministro Mauro. Campbell Marques, apresentou voto no qual, reconhecendo
como regra a tributabilidade dos juros de mora, deu parcial provimento ao

recurso fazendario.

Na ocasido, solicitei vista antecipada, e, em 26.11.2014,
apresentei voto-vista divergindo de Sua Exceléncia para negar provimento ao
recurso especial, por entender ausente a materialidade da hipétese de
incidéncia tributaria, dada a natureza de danos emergentes que reveste 0s

juros moratorios.

Diante da fundamentacdo exposta, 0 Senhor Relator pediu

vista regimental.

Em 24.06.2015, contudo, a 12 Se¢&o, em Questao de Ordem,
decidiu, por maioria, sobrestar o feito até que o Supremo Tribunal Federal

julgasse o RE n. 855.091/RS RG, além de tornar sem efeito os votos entéao



proferidos (fl. 1.265e).

Julgada a repercussdo geral em 15.03.2021, o recurso

especial é ora reapresentado para julgamento.

Brevemente relatado, passo ao voto.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o TEMA 808, firmou a
seguinte tese vinculante: "N&o incide imposto de renda sobre os juros de
mora devidos pelo atraso no pagamento de remuneracao por exercicio de

emprego, cargo ou funcao".

O acoérdao esta assim ementado:

Recurso - extraordinario. Repercussdao Geral. Direito
Tributério. Imposto de Renda. Juros moratérios devidos em
razdo do atraso no pagamento de remuneracao por exercicio
de emprego, cargo ou funcdo. Carater indenizatério. Danos
emergentes. Nao incidéncia.

1. A materialidade do imposto de renda esta relacionada com a
existéncia de acréscimo patrimonial. Precedentes.

2. A palavra indenizacdo abrange os valores relativos a danos
emergentes e 0s concernentes a lucros cessantes. Os primeiros,
correspondendo ao que - efetivamente se perdeu, nao
incrementam o patriménio de guem os recebe e, assim, ndo se
amoldam ao _contetdo minimo da materialidade do imposto de
renda prevista no art. 153, Ill, da Constituicdo Federal. Os
segundos, desde que caracterizado o0 acréscimo patrimonial,
podem, em tese, ser tributados pelo imposto de renda.

3. Os juros de mora devidos em razdo do atraso no pagamento
de remuneracdo por exercicio de emprego, cargo ou funcao
visam, precipuamente, a recompor efetivas perdas (danos
emergentes). Esse atraso faz com que o credor busque meios
alternativos ou mesmo heterodoxos, que atraem juros, multas e
outros passivos ou outras despesas ou mMesmo pre¢os mais
elevados, para atender a suas necessidades basicas e as de
sua familia.

4. Fixa-se a seguinte tese para o Tema n° 808 da Repercussao
Geral: "Nao incide imposto de renda sobre os juros de mora
devidos pelo atraso no pagamento de remuneragao por exercicio
de emprego, cargo ou funcao".

5. Recurso extraordinario ndo provido.

(STF, RE 855.091/RS RG, Relator Ministro DIAS TOFFOLI,
TRIBUNAL PLENO, julgado em 15/03/2021, DJe 07/04/2021 -
destaquei)




Ja o voto condutor estampa a seguinte fundamentacéo:

Nos termos do art. 153, Ill, da Constituicdo compete a Unido
instituir imposto sobre renda e proventos de qualguer natureza
(IR). A doutrina especializada e a jurisprudéncia da Corte, no
que tange a interpretacao do dispositivo, tém firme orientacéo de
que a materialidade do tributo esta relacionada a existéncia de
acréscimo patrimonial, aspecto ligado as ideias de renda e de
proventos de qualqguer natureza, bem como ao principio da
capacidade contributiva.

[...]

Em consonancia com 0 texto constitucional, o art. 43 do Cddigo
Tributério Nacional fixa a materialidade do imposto de renda
como sendo a aquisicdo da disponibilidade econbémica ou
juridica de renda (produto do capital e/ou trabalho) ou de
proventos de qualquer natureza (acréscimos patrimoniais em
geral). Necessario, portanto, verificar se 0s juros de mora legais
constituem ou nao acréscimo patrimonial.

7

No caso das obrigacbes de pagar em dinheiro, € opcéo
tradicional do legislador civil brasileiro estipular que as perdas e
danos, expressdao que abrange simultaneamente danos
emergentes e lucros cessantes, se consubstanciam, entre outras
verbas, em juros de mora.

[...]

Na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ja ha muito se
afastou a tese segundo a qual as verbas indenizatorias, s6 por
terem essa natureza, estdo ipso facto fora da hipGtese de
incidéncia do imposto de renda. Isso porque a palavra
indenizacdo é ampla o suficiente para abranger, dentre outros,
os valores recebidos a titulo de danos emergentes — que nao
incrementam o patriménio — e os valores recebidos a titulo de
lucros cessantes, esses sim tributaveis pelo IR, pois substituiriam
0 acréscimo patrimonial que deixou de ser auferido em razao de
um ilicito. Sobre o tema, destaco o REsp n° 638.389/SP, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Zavascki, DJ de 1°/8/15. A meu ver, o
imposto de renda pode, em tese, alcancar os valores relativos a
lucros cessantes, mas ndo os relativos a danos emergentes.
Explico.

[...]

[...] Quarto: as quantias recebidas a titulo de lucros cessantes
substituem o incremento patrimonial gue o lesado normalmente
teria se ndo tivesse ocorrido o dano, hipétese em que, em tese,
caracterizado o acréscimo patrimonial, poderia ser tributado pelo
imposto de renda. A luz dessas consideracdes, vejamos se 0s




juros de mora devidos em razdo do atraso no adimplemento de
obrigacdo de pagar em dinheiro, assim compreendida a
remuneracdo devida ao trabalhador decorrente do exercicio de
emprego, cargo ou funcdo, sédo lucros cessantes, caso em que,
em tese, poderiam se sujeitar ao imposto de renda, ou se sao
danos emergentes, hipdtese na qual o tributo ndo pode incidir
sobre eles.

[...]

De mais a mais, mesmo gue se considere gue 0s juros de mora
legais incidentes no atraso no pagamento da remuneracao
devida no contexto em tela abrangeria ndo sé danos
emergentes, mas também lucros cessantes, nao vislumbro a
possibilidade de submeté-los a tributacdo pelo imposto de renda
sem se ferir o_conteddo minimo da materialidade do imposto de
renda prevista no art. 153, lll, da Constituicdo Federal.
(destaquei)

O Ministro Mauro Campbell Marques, por sua vez, em judicioso

voto, propde a fixagdo das seguintes teses repetitivas:

1%) Regra geral, os juros de mora possuem natureza de lucros
cessantes, 0 que permite a incidéncia do Imposto de Renda -
Precedentes: REsp. n.?2 1.227.133 - RS, REsp. n. 1.089.720 - RS
e REsp. n.° 1.138.695 - SC;

2%) Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso
de verbas alimentares a pessoas fisicas _escapam a regra
geral da incidéncia do Imposto de Renda, posto que,
excepcionalmente, configuram indenizacdo por danos
emergentes - Precedente: RE n. 855.091 - RS;

3%) Escapam a regra geral de incidéncia do Imposto de Renda
sobre juros de mora aqueles cuja verba principal seja isenta
ou fora do campo de incidéncia do IR - Precedente: REsp. n.
1.089.720 - RS; e

4%) Os juros de mora percebidos por pessoas juridicas de
ordinario ndo escapam a regra geral, havendo que integrar a
base de calculo do IRPJ e da CSLL ja que compdem o Lucro
Operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n.
1.598/77 (art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99; art. 9°, § 2°,
do Decreto-Lei n®1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99) -
Precedente: REsp. n.° 1.138.695 - SC. (destaques do original)

A vista de tais elementos, penso, com a devida vénia, ndo ser

possivel extrair a regra geral tal como formulada pelo Relator.



Isso porque, em meu sentir, a orientacéo fixada pelo Supremo
Tribunal Federal, conforme fundamentacdo reproduzida, admite a n&o
tributacdo dos lucros cessantes pelo Imposto sobre a Renda de Pessoa
Fisica — IRPF, o que torna insuficiente a redacéo da premissa empregada na
elaboracgdo da primeira — e principal — tese.

Com efeito, a compreensdo adotada no julgamento da
repercussao geral expressa, claramente, o entendimento segundo o qual os
juros moratorios sédo passiveis de tributacdo pelo IRPF, porém ndo apenas
pelo fato de serem qualificados como lucros cessantes, mas pela casuistica
de revelarem, eventualmente, o indispensavel acréscimo patrimonial,

aspecto material da hipétese de incidéncia do tributo.

Noutro' giro, decidiu o Supremo Tribunal Federal que a
caracterizacdo dos juros de mora como lucros cessantes torna-os
insuscetiveis de tributacao pela apontada exacéo, caso ndo acompanhados
do signo do aumento do patrimoénio.

Logo, penso que, estabelecer, aprioristicamente, a tributacéo
dos juros de mora por consubstanciaram lucros cessantes ndo se mostra,
ao que parece, totalmente harmonioso com O posicionamento assentado

pela Corte Constitucional.

Ademais, se € certo que se erigiu, neste Superior Tribunal, o
entendimento quanto a existéncia de diretriz pela incidéncia do Imposto de
Renda sobre os juros de mora, ndo menos correto é afirmar que, nas mais
variadas questdes julgadas por esta Corte envolvendo essa espécie
tributaria, a construgcdo jurisprudencial observou a exigéncia legal do
incremento patrimonial como elemento obrigatério para legitimar a tributacdo
com base no art. 43, Il, do CTN.

Anote-se, por oportuno, o longevo entendimento da 1% Secao
segundo o qual "ndo € o nomen juris, mas a natureza juridica da verba que
definira a incidéncia tributaria ou nado; o fato gerador de incidéncia tributaria
sobre renda e proventos, conforme dispde o art. 43 do CTN, € tudo que

tipificar acréscimo ao patriménio material do contribuinte” (EREsp n.




979.765/SE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 13.08.2008, DJe
1°.09.2008 - destaquei).

Na mesma linha: 12 S., REsp n. 1.116.460/SP, Rel. Min. Luiz
Fux, j. 09.12.2009, DJe 1°.02.2010 (repetitivo); 12 S., EREsp n. 438.309/MG,
Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 14.04.2010, DJe 20.04.2010; 12 S., EDcl nos
EREsp n. 929.962/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 13.04.2011, DJe
29.04.2011.

Assim também se deu no julgamento, em 2013, do REsp n.
1.227.133/RS - submetido a sistematica repetitiva —, responsavel por
consolidar o entendimento, no ambito da 12 Sec¢éo, acerca da sujeicdo dos
juros moratérios ao IRPF, cujos votos vencedores proferidos, embora
proclamassem a natureza de lucros cessantes da verba, fizeram-no,
justamente, porque reconheceram a presenca do acréscimo patrimonial

como aspecto configurador da hipétese de incidéncia.

Na oportunidade, pronunciou-se o Ministro Teori Albino

Zavascki:

Ora, gquanto aos juros maoratorios, nao ha davida de que a sua
natureza € indenizatoria, assim qualificada tanto no regime do
atual Cédigo Civil (art. 404), como também no do Codigo de
1916 (art. 1.061). Mas € igualmente indubitavel que o seu
pagamento, por ndo se destinar a cobertura de qualquer
espécie de dano emergente, acarreta necessariamente um real
acréscimo ao patrimdénio material do credor. Sendo assim,
impde-se a conclusdo de que o pagamento de juros moratérios
tipifica o fato imponivel descrito no art. 43 do CTN. (destaquei)

Por seu turno, o Ministro Mauro Campbell Marques, ao
apresentar voto-vogal, consignou: "Portanto, data vénia dos que pensam de
modo contrario, a tributacdo dos juros de mora somente pode ser a
titulo de acréscimos patrimoniais (proventos de qualquer natureza),
ndo se amoldando a hipotese prevista no inciso I, mas sim no inciso Il do
citado art. 43, do CTN" (destaques do original).

Nesse contexto, a tese que, a meu ver, melhor reflete o

posicionamento esposado pelo STF, bem como a esséncia do entendimento



desta Corte sobre o tema, é aquela disposta no sentido de que incide IRPF

sobre juros moratérios, desde que configurem acréscimo patrimonial.

Em termos finais, portanto, peco licenca ao Senhor Ministro
Relator para, respeitosamente, propor um aperfeicoamento na redacéo da
regra geral inserida na tese n. 01, a qual, caso acatado, passaria a contar
com a seguinte ressalva, em negrito: "Regra geral, os juros de mora
possuem natureza de lucros cessantes, 0 que permite a incidéncia do
Imposto de Renda, desde que configurem acréscimo patrimonial.
Precedentes: REsp n. 1.227.133/RS, REsp n. 1.089.720/RS e REsp n.
1.138.695/SC".

Adotada a sugestdo proposta, acompanho Sua Exceléncia
relativamente as demais teses e a solugéo do caso concreto.

Todavia, desacolhida a proposicao, peco-lhe vénia para, como
corolario da fundamentacéao deduzida, divergir quanto a tese principal n. 01,
acompanhando-o apenas nas conclusdes das teses ns. 02, 03 e 04

(intributabilidade sem adocédo da regra geral como premissa).

Por fim, nos termos ressalvados, acompanho o Senhor Relator

guanto a solucéo do caso concreto.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, apdés o voto-vista da Sra. Ministra Regina Heena
conhecendo parcialmente do recurso especia, mas lhe negando provimento, pediu vista regimental
0 Sr. Ministro Relator. Aguardam os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magal hées,
Sérgio Kukina, Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maa Filho e Og Fernandes.”

Ausente, justificadamente, nesta assentada, a Sra. Ministra Marga Tessler (Juiza Federa
convocada do TRF 42 Regi&o).



RECURSO ESPECIAL N°1.470.443 - PR (2014/0181463-7)
VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Sr. Presidente, estou percebendo
gue, no processo que foi afetado, em regime de repercusséo geral, no Supremo Tribunal
Federal, existe a questdo constitucional, porque, efetivamente, aqueles dispositivos da
legislacéo infraconstitucional que poderiam ser aqui apreciados — dois deles, pelo menos
—, foram declarados inconstitucionais, pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido, e
mesmo a Lei 4.506/64 foi considerada por aquela Corte Regional, ndo recepcionada pela
Constituicdo Federal de 1988. Assim, percebo que os dispositivos de natureza
infraconstitucional que poderiam aqui ser apreciados, para a solu¢gdo da controveérsia, ja
estdo em vias de ser apreciados, pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de controle de
constitucionalidade.

Confesso que fico preocupada — como destacou a Ministra REGINA
HELENA COSTA - com o reflexo da suspenséo do julgamento de um processo dessa
natureza, porgque praticamente toda condenacéo envolve incidéncia de juros de mora.

Mas estou percebendo que os dispositivos legais que poderiamos aqui
apreciar, em sede infraconstitucional, ja estdo submetidos ao Supremo Tribunal Federal,
porque entendeu o Tribunal Regional Federal da 42 Regido serem eles inconstitucionais
ou ndo recepcionados pela Constituicdo de 1988. Assim, a prudéncia recomenda a
suspensao do julgamento do presente processo, em face de tais peculiaridades.

Peco vénia a divergéncia, para acompanhar o eminente Ministro Relator.



RECURSO ESPECIAL N°1.470.443 - PR (2014/0181463-7)

QUESTAO DE ORDEM

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES. Como de
conhecimento gera, 0 presente processo é recurso representativo da controvérsia que versa

sobrearegrageral deincidéncia do imposto de renda sobre juros de mora.

Requerido o sobrestamento do feito pda FAZENDA NACIONAL, consoante peticdo
de e-STJ fls. 1227/1232, para aguardo do julgamento do RE n. 855.091/RS peo Supremo
Tribuna Federd - STF.

Examino.

Com efeito, a tempo da elaboracdo de meu voto e dos julgados desta Corte que o
fundamentaram, e, como bem lembrado pela Min. Regina Helena Costa, ainda estava em vigor o
posicionamento do STF adotado no Tema n. 306 (RE n. 611.512/SC, julgado em 09.09.2010), de
gue o assunto ndo era de ordem congituciona, pois dependia exclusvamente da definicdo da
natureza juridica dos juros de mora Ocorre que essa Stuacdo mudou. Recentemente foi
noticiado que o Supremo Tribund Federal - STF reconheceu repercusséo geral no RE n.
855.091/RS, onde o tema é discutido. Segue a integra da noticia veiculada no sitio oficid, in
verbis:

Segunda-feira, 27 de abril de 2015.

Incidéncia de IR sobre juros de mora recebidos por pessoa fisica é
tema de reper cussdo geral

O Supremo Tribunal Federal (STF) decidira se é constitucional a
cobranca do I mposto de Renda sobr e juros de mora incidentes sobr e ver bas
salariais e previdenciarias pagas em atraso. O tema, com repercussao geral
reconhecida por unanimidade no Plenario Virtual da Corte, sera debatido
no Recurso Extraordinario (RE) 855091, de relatoria do ministro Dias
Toffali.

O RE fai interposto pela Uni&o contra acordédo do Tribuna Regiona Federal
da Quarta Regido (TRF-4) que declarou a inconstitucionalidade de dispositivos
legais que classificavam como rendimentos de trabalho assalariado os juros de
mora e quaisguer outras indenizacbes pagas pelo atraso no pagamento de
remuneracdo sdarial, e admitiam a cobranca de imposto de renda sobre essas
parcelas. O acorddo do TRF-4 assentou que o paragrafo unico do artigo 16 da




Lei 4.506/1964 (que classifica juros como sendo de natureza sdarid ) ndo foi
recepcionado pela Constituicio de 1988 e declarou a inconstitucionalidade parcial,
sem reducdo de texto, do parégrafo 1° do artigo 3° da Le 7.713/1988 e do artigo
43, inciso |1, paréagrafo 1°, do Codigo Tributério Nacional.

Segundo o entendimento daguele tribunal, os juros legais moratérios sdo,
por natureza, verba indenizatéria dos prejuizos causados ao credor peo
pagamento extemporaneo de seu crédito.

“A mora no pagamento de verba trabalhista, sdarial e previdenciéria, cuja
natureza é notoriamente alimentar, impde ao credor a privagdo de bens essenciais,
podendo ocasionar até mesmo o seu endividamento a fim de cumprir os
compromissos assumidos. A indenizagdo, por meio dos juros moratorios, visa a
compensagdo das perdas sofridas pelo credor em virtude da mora do devedor,
ndo possuindo qualgquer conotagdo de riqueza nova a autorizar sua tributacéo pelo
imposto de renda’, destaca 0 acordédo impugnado.

A Unido recorreu do Supremo argumentando que o TRF-4, ao acolher
arguicdo de-inconstituciondidade da legidagéo referente & matéria, decidiu em
desacordo com-a interpretacéo proferida pelo Superior Tribuna de Justica (STJ)
em julgamento de recurso especia repetitivo. Alega que o fato de uma verba ter
natureza indenizatoria, por s sO, ndo significa que o seu recebimento n&o
represente um acréscimo financeiro, e requer sgja reafirmada a compatibilidade
dos dispositivos declarados inconstitucionais com o artigo 153, inciso I, da
Congtituicéo Federal.

Caso

No caso dos autos, um médico contratado como celetista por um hospital
em Porto Alegre (RS) firmou acordo na Justi¢ca do Trabalho para o recebimento
de parcelas salariais que haviam deixado de ser pagas. Entretanto, no pagamento,
observou a incidéncia de |RPF sobre a totalidade das verbas e ingressou com
nova acdo, desta vez para questionar a cobranca do imposto sobre parcela que
considera ser de natureza indenizatéria.

M anifestacéo

Em sua manifestagdo, o ministro Dias Toffoli explicou que o Supremo
declarou a inexisténcia de repercussdo geral no Agravo de Instrumento (Al)
705941, que trata da matéria, por entender que a controvérsia tem natureza
infraconstitucional. Contudo, destacou que o RE ora em andise foi interposto
com fundamento no artigo 102, inciso 111, ainea b, da Congtitui¢cdo Federal, em
razéo do reconhecimento da inconstitucionalidade de dispositivo legd peo TRF-4
, hipbtese que, “por s s6”, revela a repercussdo geral da questdo, pois “cabe ao
Supremo andisar a matéria de fundo e dar a Ultima paavra sobre a
constitucionalidade das normas federais’.

O relator afirmou que deve ser aplicado ao caso o entendimento firmado
pelo STF na Questdo de Ordem no RE 614232, de relatoria da ministra Ellen
Gracie (aposentada), no qua se entendeu que, apesar de anterior negativa de
repercussdo geral, a declaragdo de incongtitucionalidade de norma por Tribunal
Regiona Federal congtitui circunstancia nova suficiente para justificar o carater
congtitucional de matéria e o0 reconhecimento da repercussdo gera.O
entendimento do ministro Dias Toffoli foi seguido por unanimidade em
deliberacdo no Plenario Virtua da Corte.

PR/CR,AD



Com efeito, em que pese haver nesta Corte posicionamento consagrado no sentido de
gue 0S recursos especiais Ndo Sa0 necessariamente sobrestados em razéo de repercussao gera
reconhecida pelo STF, entendo que o0 caso concreto merece ser tratado como excegdo. Isto
porque, dém de ser processo julgado em repercussdo gerad em tema bastante polémico, com
indiscutivels reflexos ultra partes (a abranger os interesses de trabahadores da iniciativa
privada, aposentados, servidores publicos, minigtério pablico e inclusve membros da magistratura
- 0 gue se gproxima da competéncia originaria do STF prevista no art. 102, |, "n", da CF/88), a
tese da ndo tributacdo dos juros de mora pelo Imposto de Renda passa necessariamente pela néo
recepcao do art. 16, caput e paragrafo unico, da Le n. 4.506/64 pelo art. 43, da L& n. 5.172/66
(Cdédigo Tributério Nacional) €, a meu sentir, pelo art. 153, 111, da Congtitui¢do Federa de 1988.
Ouso dizer que a mesma percepcao teve a Min. Regina Helena Costa a0 bem colocar em seu
voto vista que, verbo ad verbum:

No que interessa a0 caso em tela, impde-se analisar se o art. 16,
paragrafo Unico, da Lei n. 4.506/64 - dispasitivo no qua repousa, ho entender
do Senhor Ministro Relator, a legitimidade da exigéncia do Imposto de Renda
sobre juros moratérios como regra gerd - guarda compatibilidade vertical com
a Constituicdo de 1988, bem como com o Cddigo Tribut&rio Naciona, que
estatui normas gerais em matéria de legidacdo tributéria e, iguamente, lhe
sobreveio.

[...]

E, efetuado ta contraste, penso somente sgja possivel extrair-se a validade
do preceito lega apontado conferindo-se-lhe interpretacdo confor me as normas
gue lhe sdo hierarquicamente superiores - a Constituicdo da Republica e o
Caodigo Tributério Nacional.

[...]

Mais adiante, no voto da mesma Ministra Regina Helena, ao concluir em divergéncia ao
voto que proferi, in verbis:

A vista do raciocinio ora desenvolvido, tenho que a exigéncia de Imposto
de Renda sobre juros moratérios apresenta-se indevida, porquanto nao
compativel com os ditames constitucionais e do Cadigo Tributario Nacional,
gue apontam sua natureza de indenizag&o por danos emergentes, destinada que é a
reparacao de prejuizo efetivo.

[...]

2. Os juros de mora ndo se sujeitam a incidéncia do Imposto de Renda,
diante da materialidade deste, insculpida na Constituigdo (art. 153, I11) e
explicitada no Cadigo Tributario Naciona (art. 43), pois : @) ndo traduzem renda,
porquanto ndo resultam do capital, do trabalho, nem da combinacdo de ambos; e
b) também ndo constituem proventos de qualquer natureza, os quais
correspondem as remunerac@es advindas da inatividade (aposentadoria e pensao);

3. Em consequiéncia, os juros moratérios refogem ao acance do Imposto
sobre a Renda, configurando hipétese de ndo incidéncia, independentemente da



natureza, tributavel ou ndo, do crédito principal. O art.16, paragrafo Unico, da
Lei n. 4.506/64, bem como dispositivos legais afins, ndo tém o conddo de
sujeitar os juros moratérios ao Imposto sobre a Renda, uma vez nao
autorizada sua incidéncia pela Constituicdo da Republica (art. 153, 111) e
pelo Coédigo Tributario Naciona (art. 43). lIguamente, irrelevantes as
equivocadamente denominadas "isengBes’ de juros moratérios contempladas em
lei, porquanto trata-se de auténticas hipoteses de ndo incidéncia tributéria; e

[..]

Desse modo, diante da nova situacéo fatica onde reconhecida a repercusséo gerd do
tema pelo STF, prudente o sobrestamento a fim de dar seguranca juridica aos jurisdicionados,
pois até que sga dada a Ultima palavra pedo STF, restam suspensos, na origem, por forca do
repetitivo, todos 0s recursos e processos que tratem sobre o tema, inclusive as execugdes fiscais

onde se discute a incidéncia do tributo na espécie.

Ante o exposto, ENTENDO PELO SOBRESTAMENTO do presente feito.

E como voto.
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RAFAEL HOFFMANN MAGALHAES E OUTRO(S)

VOTO-VISTA

A EXCELENTISSIMA ' SENHORA  MINISTRA  REGINA
HELENA COSTA:

Cuida-se de Recurso Especial interposto pela Unido, com
fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo da Republica,
contra acordao que adotou a orientagdo segundo a qual 0s juros moratorios,
decorrentes de beneficios previdenciarios pagos em atraso, constituem
indenizacdo por perdas sofridas pelo credor em razdo do pagamento tardio
e, em consequéncia, ndo estao sujeitos ao Imposto sobre a Renda.

O Senhor Relator, Ministro Mauro Campbell Marques, afetou o
recurso ao regime dos recursos repetitivos e, em seu voto, conheceu-0
parcialmente, por deficiéncia de fundamentacdo quanto a violacéo ao art. 535
do Codigo de Processo Civil e, na parte conhecida, deu-lhe parcial
provimento, extraindo a seguinte regra geral : “incide Imposto de Renda
sobre juros de mora, inclusive os decorrentes de beneficios previdenciarios
pagos em atraso.”

Solicitei vista dos autos para analisa-los com detenca e

inteirar-me da jurisprudéncia produzida por esta Corte a respeito do tema.

| — Moldura normativa do Imposto sobre a Renda

A regra matriz de incidéncia do Imposto sobre a Renda vem

insculpida na Constituicdo da Republica, a qual atribui, a Unido, a



competéncia para instituir imposto sobre “renda e proventos de qualquer
natureza” (art. 153, IlI).

Diante de tal previsédo, renda e proventos de qualquer natureza
constituem conceitos de estatura constitucional, balizados pelo principio da
capacidade contributiva e pelos critérios da generalidade, universalidade e
progressividade, todos desdobramentos da isonomia (arts. 145, § 1°, e 153,
8§ 2° 1 a lll, da Constituicdo), a serem observados pelos legisladores
complementar e ordinario.

Anote-se que a delimitacdo desses conceitos pela Lei Maior
restringe sensivelmente a liberdade do legislador infraconstitucional para
estabelecer as respectivas hipéteses de incidéncia.

Assim € que, em primeiro lugar, renda traduz acréscimo
patrimonial, rigueza nova, que vem se incorporar a patrimonio preexistente,
num determinado periodo de tempo. Representa sempre um plus, ndo
apenas algo que venha substituir uma perda no patriménio do contribuinte.

Proventos, por seu turno, correspondem aos rendimentos
recebidos em funcao da inatividade (aposentadoria ou pensao) e, portanto,
referem-se apenas a pessoas fisicas.!

A Constituicdo, a par de atribuir competéncia legislativa sobre
direito tributario a todas as pessoas politicas (art. 24, I, CR), prescreve
competir apenas a Unido, mediante lei complementar, “estabelecer normas
em matéria de legislacgéo tributaria” (art. 146, lll, CR).

O Caddigo Tributario Nacional (Lei n. 5.172, de 25.10.66)
ostenta o status da apontada lei complementar, estampando tais normas

gerais, vinculantes de todas as pessoas politicas.

1 Cf. Geraldo Ataliba, “Periodicidade do Imposto de Renda II”, in Revista de Direito Tributario, n. 63,
1994, pp. 57-58 e Roberto Quiroga Mosquera, Renda e Proventos de Qualquer Natureza — o Imposto e
o Conceito Constitucional, Sdo Paulo, Dialética, 1996, pp. 68-69, dentre outros.

Ao cuidar do Imposto sobre a Renda, o Codigo Tributario
Nacional explicita o aspecto material de suas hipéteses de incidéncia,
definindo os conceitos de renda e proventos de qualquer natureza:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e



proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a
aquisicao de disponibilidade econémica ou juridica:

| — de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho,
ou da combinacao de ambos;

Il — de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os
acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso
anterior.

(...

A disciplina legal encontra-se em harmonia com a dicgéo
constitucional, restando claro que tanto a renda quanto os proventos de
gualquer natureza correspondem a acréscimos patrimoniais, gerados pelo
capital, pelo trabalho, pela combinacdo de ambos ou, ainda, traduzidos na
remuneracgdo percebida pela pessoa fisica na inatividade.

Em relacdo ao plano das leis ordinarias, o Imposto sobre a
Renda conta com vasta disciplina, espraiada em multiplos textos normativos.

No gue interessa ao caso em tela, impfe-se analisar se o art.
16, paragrafo Unico, da Lei n. 4.506/64 — dispositivo no qual repousa, no
entender do Senhor Ministro Relator, a legitimidade da exigéncia do
Imposto de Renda sobre juros moratérios como regra geral — guarda
compatibilidade vertical com a Constituigdo de 1988, bem como com o
Cddigo Tributario Nacional, que estatui normas gerais em matéria de
legislacao tributéria e, igualmente, Ihe sobreveio.

Preceitua o art. 16 da Lein. 4.506/64:

Art. 16. Serédo classificados como rendimentos do trabalho
assalariado todas as espécies de remuneracao por trabalho
ou servigos prestados no exercicio dos empregos, cargos ou
funcdes referidos no artigo 5° do Decreto-lei nimero 5.844, de
27 de setembro de 1943, e no art. 16 da lei nimero 4.357, de
16 de julho de 1964, tais como:

(...)

Paragrafo Unico. Serdo também classificados como
rendimentos de trabalho assalariado os juros de mora e
guaisquer outras indenizacdes pelo atraso no pagamento
das remuneragdes previstas neste artigo (destagues
meus).

A qualificagcdo dos juros de mora e de quaisquer outras



indenizacBes pelo atraso no pagamento das remuneracfes previstas nesse
artigo, como rendimentos de trabalho assalariado, e por ele inseridas no
conceito de renda, ha, entdo, de ser contrastada com as normas
constitucionais e legais.

E, efetuado tal contraste, penso somente seja possivel
extrair-se a validade do preceito legal apontado conferindo-se-lhe
interpretacdo conforme as normas que lhe sao hierarquicamente superiores
—a Constituicado da Republica e o Codigo Tributario Nacional.

Nessa linha, somente sera viavel concluir que os juros de mora
e quaisquer outras indenizacOes pelo atraso no pagamento de
remuneragdes previstas no art. 16 da Lei n. 4.506/64 integram o conceito de
renda se eles consubstanciarem : 1) acréscimos patrimoniais, qualificacéo
exigida pela Constituicdo e pelo Codigo Tributario Nacional; e 2) que tais
acréscimos sejam decorrentes do trabalho assalariado, porquanto o art.
16 da Lei n. 4.506/64 cuida tdo somente de rendimentos de trabalho
assalariado, nao abrangendo outras formas de remuneragéo, nem tampouco
0s acréscimos patrimoniais derivados do capital ou proventos de qualquer
natureza (art. 43, e ll, CTN).

A mesma verificacdo de compatibilidade vertical com as
normas constitucionais e do Cadigo Tributario Nacional ha de efetuar-se em
relacdo aos demais dispositivos legais apontados pelo Senhor Relator,
referentes a sujeicdo de “juros e indeniza¢Bes por lucros cessantes” ao
Imposto sobre a Renda (art. 7° Decreto-lei n. 1.302/73 e alteracdes; art. 6°
Lei n. 7.713/88; art. 27 Lei n. 8.218/91; art. 46 Lei n. 8.541/92; e art. 60 Lei n.
8.981/95).

Em sendo assim, a vista do tema sob apreciacédo, impende

analisar-se a natureza juridica dos juros de mora.

Il — Natureza juridica dos juros de mora
O Cadigo Civil, ao disciplinar as perdas e danos, preceitua:

Art. 402. Salvo as excecgOes expressamente previstas em lei,
as perdas e danos devidas ao credor abrangem, além do que



ele efetivamente perdeu, o que razoavelmente deixou de
lucrar.

Art. 403. Ainda que a inexecucao resulte de dolo do devedor,
as perdas e danos so0 incluem os prejuizos efetivos e os lucros
cessantes por efeito dela direto e imediato, sem prejuizo do
disposto na lei processual.

Art. 404. As perdas e danos, nas obrigacdes de pagamento
em dinheiro, serdo pagas com atualizacdo monetéria
segundo indices oficiais regulamente estabelecidos,
abrangendo juros, custas e honorarios de advogado, sem
prejuizo da pena convencional.

Paragrafo unico. Provado que os juros da mora ndo cobrem
0 prejuizo, e hdo havendo pena convencional, pode o0 juiz
conceder ao credor indenizagéao suplementar.

(..)

Art. 407. Ainda que se ndo alegue prejuizo, é obrigado o
devedor aos juros da mara que se contardo assim as dividas
em dinheiro, como as prestacfes de outra natureza, uma vez
gue lhes esteja fixado o valor pecuniario por sentenga judicial,
arbitramento, ou acordo entre as partes (destaques meus).

Os juros de mora constituem, assim, conceito pertencente ao
Direito Privado, extraindo-se, da dic¢ao legal, sem dificuldade, que ostentam
natureza indenizatoria, porquanto devidos no contexto das perdas e danos
nas obrigacdes de pagamento em dinheiro.

Em outras palavras, ocorrendo o pagamento de determinada
prestacdo em dinheiro com atraso, incidem 0s juros moratorios para
recompor o prejuizo causado ao credor com a demora do devedor em

satisfazer a obrigacéo.

Quanto a esse aspecto, ndo ha divergéncia, quer no plano
doutrinario, quer no plano jurisprudencial.

As perdas e danos, consoante preceitua o art. 402 do Cadigo
Civil, envolvem tanto os danos emergentes, quanto os lucros cessantes.

Os danos emergentes correspondem a perda patrimonial
efetiva experimentada pelo credor diante do pagamento extemporaneo,

enquanto os lucros cessantes traduzem aquilo que ele razoavelmente



deixou de auferir.

Cabe perquirir, dessarte, a qual modalidade de indenizagdo
pertencem o0s juros moratérios — se traduzem reparacdo a danos
emergentes ou se consubstanciam os lucros cessantes.

Quando inadimplida a obrigacdo de pagamento em dinheiro
dentro do prazo estabelecido, devidos sdo os juros moratoérios, havendo,
assim, presuncao absoluta do dano causado com o pagamento a
destempo. De fato, os juros de mora visam recompor a perda patrimonial
sofrida pelo credor, independentemente de pedido formulado nesse sentido.
E o que emerge da norma contida no art. 407.do Cédigo Civil : “Ainda que
ndo se alegue prejuizo, é obrigado 0 devedor aos juros de mora (...)".

Os lucros cessantes, por sua vez, nao sao presumidos, como
os danos emergentes. Diversamente, dependem de prova de quanto o
credor “razoavelmente deixou de lucrar” para que sejam devidos, nos termos
do art. 402 do Cdédigo Civil.

Portanto, diante desse quadro normativo, extrai-se que oS juros
moratorios traduzem indenizacdo por danos emergentes, porquanto visam
recompor a perda patrimonial efetiva causada com o pagamento tardio,
independendo, desse modo, de requerimento e prova para que sejam

devidos.

[l — Da consequente intributabilidade dos juros moratorios

O Direito Tributario constitui um direito de sobreposicao,
mantendo estreita conexdo com disciplinas integrantes de Direito Privado.

Assim, utilizam-se principios de direito privado para a
interpretacdo de suas normas, bem como conceitos desse dominio para a
configuracdo das materialidades tributarias, o que se reflete na importancia
do regramento contido no art. 109 e, especialmente, no art. 110 do Cdadigo
Tributario Nacional, assim expresso:

Art. 110. A lei tributéria ndo pode alterar a definigdo, o contetudo
e 0 alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado,



utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicao
Federal, pelas Constituicbes dos Estados, ou pelas Leis
Organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir
ou limitar competéncias tributarias.

Tal dispositivo encerra norma de grande importancia,
consoante a qual os institutos, conceitos e formas de direito privado que
tenham sido utilizados, por lei hierarquicamente superior, para a definicdo da
competéncia tributaria, ndo podem ser modificados pela lei tributaria.

A relevancia do disposto no art. 110 do Cddigo Tributario
Nacional justifica-se porque o emprego, pela lei tributaria, de conceitos de
outros ramos juridicos, repercute na definicdo da competéncia tributaria.

Aliomar Baleeiro destaca a relevancia desse dispositivo :

Combinado com o art. 109, o art. 110 faz prevalecer o
império do direito privado — civil ou comercial — quanto a
definicdo, conteudo e alcance dos institutos, conceitos e
formas daquele direito, sem prejuizo de o direito tributario
modificar-lhes os efeitos fiscais (...).

Para maior clareza da regra interpretativa, o Cddigo
Tributario Nacional declara que a inalterabilidade das
definicbes, conteldo e alcance dos institutos, conceitos e
formas de direito privado € estabelecida para resguarda-los no
gue interessa a competéncia tributaria. O texto acotovela o
pleonasmo para dizer que as definicbes e limites dessa
competéncia, quando estatuidos a luz do direito privado, serdo
os deste, nem mais, nem menos.>2

2 Direito Tributario Brasileiro, Rio de Janeiro, Forense, 122 ed., revista, atualizada e ampliada, 2013, p.
1063.

A Lei Maior, que emprega com frequéncia conceitos de direito
privado na previsdo das regras-matrizes de incidéncia — bens mdveis,
iméveis, mercadoria, propriedade, patrimbnio, renda, servico, salério,
empresa etc. —, ao fazé-lo, ja define — e, portanto, limita — o campo de
atuacdo da lei tributaria. Tais conceitos, consequentemente, s&o
utilizados com a significacdo que lhes é propria no direito privado.

A propdsito, ha poucas semanas, o Supremo Tribunal Federal,
ao examinar a tese de incidéncia do ICMS na entrada de mercadoria



importada do exterior, decorrente de operacdo de arrendamento mercantil
internacional, destacou que “os conceitos de direito privado ndo podem ser
desnaturados pelo direito tributario, na forma do art. 110 do CTN, a luz da
interpretacdo conjunta do art. 146, lll, combinado com o art. 155, inciso Il e §
2°, 1X, “a”, da CF/88” (Tribunal Pleno, RE 540.829/SP, Rel. Min. Gilmar
Mendes, Rel. p/ o acérdao Luiz Fux, j. 11.09.2014).

Extrai-se, desse contexto, o principio segundo o qual a
definicdo da competéncia tributaria ndo pode ser modificada pela lei por meio
da qual ela € exercida, uma vez que prefixada constitucionalmente.

Em consequéncia, diante da disciplina essencialmente
constitucional da tributacdo no Brasil, a lel infraconstitucional, ao empregar
conceitos, encontra-se bastante limitada no manejo destes.

O regramento exposto, em meu sentir, aplica-se integralmente
a andlise do tema da sujeicdo dos juros moratorios ao Imposto sobre a
Renda.

Como visto, o art. 404 do Cddigo Civil atribui aos juros
moratorios natureza de indenizagdo por danos emergentes. A Constituicdo
da Republica, por sua vez, alude expressamente aos juros moratorios no 8
12 do art. 100.3

3 Na redacao dada pela Emenda Constitucional n. 62, de 2009 : “A partir da promulgacao desta
Emenda Constitucional, a atualizacéo de valores de requisitorios, apds sua expedicéo, até o efetivo
pagamento, independentemente de sua natureza, sera feita pelo indice oficial de remuneracgao béasica
da caderneta de poupanga, e, para fins de compensac¢ao da mora, incidirdo juros simples no
mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, ficando excluida a incidéncia
de juros compensatorios (destaques meus).

Desse modo, constituindo os juros moratérios conceito de
direito privado expressamente utilizado pela Constituicdo da Republica, a lei
tributaria ndo pode alterar sua definicdo, constante do art. 404 do Cédigo
Civil, sob pena de ofensa ao disposto no art. 110 do Cddigo Tributério
Nacional. Os juros moratérios sao apreendidos pelo Direito Tributario com a
mesma significacdo que apresentam em seu dominio de origem.

Posto isso, visando 0s juros moratérios reparar as perdas
efetivamente sofridas pelo credor em virtude da mora do devedor, como o

proclama a lei civil, ndo configuram, portanto, riqueza nova, acréscimo



patrimonial a ensejar a incidéncia do Imposto sobre a Renda. Traduzem, tao
somente, recomposi¢cdo do dano causado em razdo do cumprimento da
prestacdo a destempo pelo sujeito passivo da obrigagéo, correspondendo,
assim, a uma pre-fixacéo do valor desse dano (art. 404 do CC).

Com efeito, os juros de mora ndo se ajustam aos conceitos
constitucionais de renda e proventos de qualquer natureza, nem as
materialidades do respectivo imposto, descritas no art. 43, | e Il, do Cédigo
Tributario Nacional, porquanto, a evidéncia, ndo configuram produto do
capital, do trabalho ou da combinacéo de ambos, nem tampouco podem
gualificar-se como remuneragdo percebida pela pessoa fisica na
inatividade —os proventos de qualquer natureza.

Acresca-se que, diante de seu inegavel carater indenizatoério,
correspondente  ao  ressarcimento da perda patrimonial efetiva
experimentada pelo credor, o0s juros moratorios sao inalcancaveis pelo
Imposto sobre a Renda, mesmo quando o0 crédito principal
consubstanciar acréscimo patrimonial e, assim, sujeito a tributacao.

Por outro lado, a intributabilidade dos juros moratorios,
ressalte-se, independe da existéncia de qualquer regra de isencéo,
pois sua natureza de indenizacao por danos emergentes escapa ao alcance
da regra-matriz de incidéncia do Imposto sobre a Renda,
constitucionalmente contemplada, bem como da especificacdo de suas
materialidades, desenhada no art. 43 do Cddigo Tributario Nacional.
Trata-se, assim, de auténtica hipdtese de ndo incidéncia.

Irrelevante, portanto, para o deslinde da questdo, o teor
do art. 16, paragrafo Unico, da Lei 4.506/64, e dos demais dispositivos
legais apontados no voto do Senhor Relator, umavez que, em relagéo
ao aspecto em exame e efetuada interpretagcdo dessas normas
conforme a Constituicdo da Republica (art. 153, Ill) e ao Cddigo
Tributario Nacional (arts. 43 e 110), ndo se pode extrair a concluséo de

gue incide Imposto de Renda sobre os juros moratérios (Art. 404 CC).



IV —Aanalise do temano Supremo Tribunal Federal

O Supremo Tribunal Federal ao analisar, em 2010, o tema 306,
intitulado “Natureza juridica dos juros, em reclamatoria trabalhista, para fins
de incidéncia do Imposto de Renda” (RE 611.512/SC), ndo reconheceu a
presenca de repercussédo geral, rejeitando, ao menos por ora, a apreciacao
desse assunto.

No entanto, em sede administrativa, o Supremo Tribunal
Federal teve a oportunidade de fazé-lo, mediante decisdo na qual afastou a
tributacéo dos juros de mora sobre as diferencas de URV (11,98%), pagas
em atraso aos seus servidores. De fato, a Corte decidiu pela néo tributagéo
dos juros moratorios, ainda que o valor principal fosse tributavel, adotando o
fundamento de que os juros de mora tém natureza distinta do valor principal,
uma vez que visam recompor as perdas e danos do credor, nao
configurando acréscimo patrimonial (Processo n. 323.526, Rel. Min. Carmen
Lucia, 21.02.2008).

Outrossim, pelos mesmos fundamentos que justificaram a
apontada decisdo administrativa, este Superior Tribunal de Justica, bem
como o Conselho da Justica Federal, acolheram o entendimento segundo o
gual ndo incide o Imposto de Renda sobre 0s valores pagos a titulo de juros
de mora em razdo das diferencas salariais de URV, estas sim, tributaveis.
(Processos ns. 2003.16.0547 e 2008.16.0185, do Conselho da Justica
Federal, 07.03.2008).

Passo entdo a andlise da jurisprudéncia desta Corte sobre o

tema.

V —Os precedentes desta Corte

O tema da incidéncia de Imposto de Renda sobre os juros
moratorios foi objeto de apreciacdo por esta Secdo em trés oportunidades
recentes.

A primeira delas, em 28 de setembro de 2011, no REsp
1.227.133/RS, afetado ao regime dos recursos repetitivos, no qual se

discutiu a incidéncia do Imposto de Renda sobre os juros moratérios



referentes a verbas trabalhistas pagas em decorréncia da perda do
emprego.

Apbs amplo debate, concluiu-se pela natureza indenizatéria
dos juros moratorios, na modalidade “danos emergentes” e,
consequentemente, pela ndo incidéncia do Imposto sobre a Renda, em

acordao que restou assim ementado:

RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. JUROS DE MORA LEGAIS. NATUREZA
INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA.

— Néo incide imposto de renda sobre o0s juros moratdrios legais
em decorréncia de sua natureza e fungéo indenizatéoria ampla.
Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
improvido.

Destaco, para melhor elucidacao, trechos do voto vencedor, da

Relatoria do Ministro Asfor Rocha, que estampam essa orientagdo:

Quanto a incidéncia de Imposto de Renda sobre os juros
moratorios, data venia, ouso divergir do em. Ministro relator,
porque entendo que a importancia deles decorrente néo
representa necessariamente renda e, muito menos, renda
tributéavel. O caso, assim, € de ndo incidéncia tributéria, sendo
irrelevante a natureza da importancia principal.

Com efeito, comego por aderir a orientacdo, invocada
inclusive pelo em. Ministro Teori Albino Zavascki, de que "n&o
€ 0 nomen juris, mas a natureza juridica da verba que definira a
incidéncia tributaria ou nao" (EREsp n. 979.765/SE, publicado
em 1°.9.2008, Primeira Secao, da relatoria do em. Ministro
Mauro Campbell Marques).

Dissertando sobre os juros moratdrios previstos no art.
1.061 do Cddigo Civil de 1916, J. M. Carvalho Santos, in
Cddigo Civil Brasileiro Interpretado (Livraria Freitas Bastos
S.A,, 62 edicao, Direito das Obrigacdes, Volume XIV), afirma
serem eles devidos "mesmo que o credor ndo prove 0 prejuizo
sofrido, ja porque o legislador considera necessariamente
danosa a privagdo duma soma de dinheiro, ja porque se
presume que o dinheiro esta frutificando ou rendendo juros em
poder do devedor"” (paginas 269-271).

Também Orlando Gomes, in Obriga¢gbes (Forense, 62
edicdo — 1981), leciona que, "nas dividas pecuniarias, as



perdas e danos consistem nos juros moratoérios.

E intuitiva a razdo dessa especificidade. A privacdo do
capital em consequéncia do retardamento na sua entrega
ocasiona prejuizo que se apura facilmente pela estimativa de
guanto renderia, em média, se ja estivesse em poder do
credor" (pagina 205). Mais adiante, acrescenta que, "se bem
gue os juros de mora constituam a indenizacdo especifica,
devida em consequéncia de retardamento culposo no
cumprimento da obrigacdo, ndo € necessario, para exigi-los,
que o credor alegue prejuizo. O devedor é obrigado a paga-los
independentemente de qualquer postulacdo, porque a lei os
presume” (fl. 206).

As justificativas adotadas pelos doutrinadores referidos
para a percepc¢ao de juros moratérios, como se pode verificar,
estao vinculadas ao valor que a importancia principal objeto da
inadimpléncia poderia render durante o periodo em que o
credor permaneceu privado do que Ihe seria devido.

Hoje, entretanto, as indenizacdes por perdas e danos
inerentes aos juros de mora devem ser entendidas em
sentido mais amplo. A evolugao jurisprudencial, legislativa e
doutrindria * pertinente a protecdo dos direitos, sobretudo
personalissimos, impde que tais indenizacBes, para serem
completas, abarquem oS bens materiais e imateriais. Com
isso, deve-se considerar que o conteddo indenizatério dos
juros moratorios previstos no Cdédigo Civil em vigor
abarca néo s6 a reparagdo do periodo de tempo em que o
credor, com profunda insatisfacdao, permaneceu privado
da posse do_bem que lhe seria devido por direito, mas
também os possivels e eventuais danos morais, ainda que
remotos, 0s quais nao precisam sequer ser alegados (art.
407 do CC em vigor), tampouco comprovados.

(...)

Enfim, abrangendo os juros moratérios, em tese, de
forma abstrata e heterogénea, eventuais danos materiais,
ou apenas imateriais, que nao precisam ser discriminados
ou provados, ndo se pode conceber que aqueles
representem simples renda ou acréscimo patrimonial, ndo
se enquadrando na norma do art. 43 do Cédigo Tributéario
Nacional (Lei n. 5.172, de 25/10/1966) (...) (e-STJ fls. 590/592,
destaques meus).

Opostos Embargos de Declaragdo, foram parcialmente
acolhidos para alterar-se a ementa do acérddo, sem modificacdo do
resultado, visando apenas melhor espelhar o objeto especifico do recurso

especial, em julgamento datado de 23 de novembro de 2011, conforme a



ementa que segue:

EMBARGOS DE DECLARAQAO. ERRO MATERIAL NA
EMENTA DO ACORDAO EMBARGADO.

— Havendo erro material na ementa do acérddao embargado,
deve-se acolher os declaratérios nessa parte, para que aguela
melhor reflita o entendimento prevalente, bem como o objeto
especifico do recurso especial, passando a ter a seguinte
redacao:

"RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. JUROS DE MORA LEGAIS. NATUREZA
INDENIZATORIA. VERBAS TRABALHISTAS. NAO
INCIDENCIA OU ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA.
—Na&o incide imposto de renda sobre os juros moratarios legais
vinculades a verbas trabalhistas reconhecidas em deciséo
judicial.

Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC,
improvido."

Embargos de declaragdo acolhidos parcialmente.

Importante assinalar que 0 acordéo proferido no julgamento do
REsp 1.227.133/RS, sob o aspecto analisado, reafirmou a orientacéo
segundo a qual os juros moratorios correspondem a indenizacéo por danos
emergentes, orientacdo essa que, a época, era a aplicada por ambas as
Turmas desta 12 Secédo (e.g. 12 Turma, REsp 675.639/SE, Rel. Min. Luiz
Fux, j. 06.12.2005, e 22 Turma, REsp 1.075.700 / RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, j. 05.11.2008).

Vale igualmente registrar que, no ambito da 22 Secéo desta
Corte, dedicada ao Direito Privado, embora o tema da modalidade
indenizatéria a que correspondem 0s juros moratorios, pelo que apurei, ndo
conte com precedente especifico, a questdo emergiu, em carater
secundério, em algumas oportunidades, tendo sido aplicado igual
entendimento pelas 32 e 42 Turmas, conforme exemplifica o acérdao cuja

ementa transcrevo:

CIVIL. CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.
PERDAS E DANOS. DANOS EMERGENTES E LUCROS
CESSANTES.



Como regra geral, por considerar-se em mora o devedor gue
nado efetuar o pagamento no tempo, lugar e forma
convencionados (art. 955/CCiv), os juros moratérios sao
devidos a partir de entdo. Contudo, na hipétese de obrigacéo
iliquida, os juros moratérios sdo devidos somente a partir da
citacdo, como estabelecido pelo § 2° do art. 1.536 do Cdédigo
Civil.

A correcao monetaria ndo € um plus que se acrescenta, mas
um minus que se evita. Outra motivacao nao tem e em nada
mais importa sendo em uma mera manutencao do valor
aquisitivo da moeda, que se impde por razbes econdmicas,
morais e juridicas, em nada se relacionando com pena
decorrente da mora. Assim, no caso, a correcao incide a partir
do dia em gue o pagamento deveria ter sido efetuado e que
nao foi.

Os juros de mora se destinam a reparar os danos
emergentes, ou positivos, e a pena convencional é a prévia
estipulacdo para reparar os lucros cessantes, que sdo 0s
danos negativos, vale dizer, o lucro que a inadimpléncia
nao deixou que se auferisse, resultando na perda de um
ganho esperavel.

Nao estabelecida previamente a pena convencional, pode o
juiz, a titulo de dano negativo, estipular um valor do que o
credor razoavelmente deixou de lucrar.

Recursos parcialmente conhecidos e, nessa parte,
parcialmente providos (42 Turma, REsp 244.296/RJ, Rel. Min.
Asfor Rocha, j. 27.06.2000, destaque meu).

Em 10 de outubro de 2012, esta Secao enfrentou novamente
o tema, por ocasido do julgamento do REsp 1.089.720/RS, relatado pelo
Ministro Mauro Campbell Margues, ndo afetado ao regime de recursos

repetitivos, em acordao assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART.
535, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N.
284/STF. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA - IRPF.
REGRA GERAL DE INCIDENCIA SOBRE JUROS DE
MORA. PRESERVACAO DA TESE JULGADA NO
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA
RESP. N. 1.227.133 — RS NO SENTIDO DA ISENCAO DO IR
SOBRE 0OS JUROS DE MORA PAGOS NO CONTEXTO DE
PERDA DO EMPREGO. ADOCAO DE FORMA
CUMULATIVA DA TESE DO ACCESSORIUM SEQUITUR
SUUM PRINCIPALE PARA ISENTAR DO IR OS JUROS DE
MORA INCIDENTES SOBRE VERBA ISENTA OU FORA



DO CAMPO DE INCIDENCIA DO IR.

1. Nao merece conhecimento o recurso especial que aponta
violacdo ao art. 535, do CPC, sem, na propria peca,
individualizar o erro, a obscuridade, a contradicdo ou a
omissao ocorridas no acordao proferido pela Corte de Origem,
bem como sua relevancia para a solucdo da controvérsia
apresentada nos autos. Incidéncia da Sumula n. 284/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia".

2. Regra geral: incide o IRPF sobre os juros de mora, a teor
do art. 16, caput e paragrafo unico, da Lei n. 4.506/64, inclusive
guando reconhecidos em reclamatérias trabalhistas, apesar de
sua natureza indenizat6ria reconhecida pelo mesmo dispositivo
legal (matéria-ainda ndo pacificada em recurso representativo
da controvérsia).

3. Primeira excecéo: séo isentos de IRPF os juros de mora
guando pagos no contexto de despedida ou rescisdo do
contrato de trabalho, em reclamatorias trabalhistas ou ndo. Isto
€, quando o trabalhador perde o emprego, os juros de mora
incidentes sobre as verbas remuneratorias ou indenizatorias
gue Ihe séo pagas sao isentos de imposto de renda. A isencéo
€ circunstancial para proteger o trabalhador em uma situacéo
socio-econdmica desfavoravel (perda do emprego), dai a
incidéncia do art. 6°, V, da Lei n. 7.713/88. Nesse sentido,
guando reconhecidos em reclamatoria trabalhista, ndo basta
haver a acéo trabalhista, € preciso que a reclamatéria se refira
também as verbas decorrentes da perda do_emprego, sejam
indenizatorias, sejam remuneratorias (matéria ja pacificada no
recurso representativo da controvérsia REsp. n.° 1.227.133 -
RS, Primeira Secédo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rel
.p/acérddo Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011).
3.1. Nem todas as reclamatorias trabalhistas discutem verbas
de despedida ou resciséo de contrato de trabalho, ali podem
ser discutidas outras verbas ou haver o contexto de
continuidade do vinculo empregaticio. A discussédo exclusiva
de verbas dissociadas do fim do vinculo empregaticio exclui a
incidéncia do art. 6°, inciso V, da Lei n. 7.713/88.

3.2. . O fator determinante para ocorrer a isencao do art. 6°,
inciso V, da Lei n. 7.713/88 é haver a perda do emprego e a
fixacdo das verbas respectivas, em juizo ou fora dele.
Ocorrendo isso, a isencado abarca tanto o0s juros incidentes
sobre as verbas indenizatérias e remuneratérias quanto 0s
juros incidentes sobre as verbas ndo isentas.

4. Segunda excecdo: sao isentos do imposto de renda os
juros de mora incidentes sobre verba principal isenta ou fora
do campo de incidéncia do IR, mesmo quando pagos fora do
contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho



(circunstancia em que nao ha perda do emprego), consoante a
regra do “accessorium sequitur suum principale”.
5. Em que pese haver nos autos verbas reconhecidas em
reclamatéria trabalhista, ndo restou demonstrado que o foram
no contexto de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho
(circunstancia de perda do emprego). Sendo assim, é
inaplicavel a isencdo apontada no item “3”, subsistindo a
isencdo decorrente do item “4” exclusivamente quanto as
verbas do FGTS e respectiva correcdo monetaria FADT que,
consoante o art. 28 e paragrafo unico, da Lei n. 8.036/90, sao
isentas.
6. Quadro para o caso concreto onde ndo houve resciséo do
contrato de trabalho:
Principal: Horas-extras (verba remuneratoria ndo isenta) =
Incide imposto de renda;
Acessorio: Juros de mora sobre horas-extras (lucros
cessantes nao isentos) = Incide impaosto de renda;
Principal: Décimo-terceiro salério (verba remuneratoria ndo
isenta) = Incide imposto de renda;
Acessorio: Juros de mora sobre décimo-terceiro salario
(lucros cessantes ndo isentos) = Incide imposto de renda;
Principal: FGTS (verba remuneratéria isenta) = Isento do
imposto de renda (art. 28, paragrafo unico, da Lei n. 8.036/90);
Acessorio: Juros de mora sobre o FGTS (lucros
cessantes) = Isento do imposto de renda (acessorio segue o
principal).
7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
parcialmente provido (destaques meus).

Nesse julgamento, a 12 Secédo afirmou a regra geral de que

“incide o Imposto de Renda sobre os juros de mora, a teor do art. 16, caput e

paragrafo unico, da Lei n. 4.506/64, inclusive quando reconhecidos em

reclamatérias trabalhistas, apesar de sua natureza indenizatéria reconhecida

pelo mesmo dispositivo legal’. Posto isso, fixou duas excegdes, quais

sejam : a) isen¢do dos juros de mora pagos no contexto de despedida ou

rescisao do contrato de trabalho, em reclamatorias trabalhistas ou néo; e b)

isencéo dos juros de mora incidentes sobre verba principal isenta ou fora do

campo de incidéncia do Imposto de Renda, mesmo quando pagos fora do

contexto de despedida ou resciséo do contrato de trabalho (circunstancia em

gue ndo ha perda do emprego), uma vez que “0 acessorio segue o principal”.

Destaco trechos do acordéo quanto a esse aspecto:



Decerto, se a natureza dos juros de mora é indenizatéria,
como ja reconhecido pelo art. 16, paragrafo Unico, da Lei n.
4.506/64, por 6bvio os juros de mora ndo sao produto do
capital ou do trabalho. Os juros de mora sdo produto da
prépria mora, do ato ilicito contratual ou extracontratual
praticado por outrem. E a qualidade de toda a verba
indenizatoria.

Ndo se trata ai de emprego de capital, mas de
ressarcimento, indenizagdo. Coisa completamente distinta de
investir o capital em algo com a perspectiva de retorno.
Diferem assim dos juros remuneratérios, que séo, estes sim, 0
produto do capital investido. Portanto, data vénia dos que
pensam de modo contrario, a tributacdo dos juros de mora
somente pode ser a titulo de acréscimos patrimoniais
(proventos de qualquer natureza), ndo se amoldando a
hipotese prevista no inciso I, mas sim no inciso Il do citado
art.43, do CTN (e-STJ fls. 187-188 daqueles autos, destaques
do original).

O Senhor Ministro Relator, partindo da premissa segundo a
gual os juros moratorios constituem acréscimos patrimoniais qualificados
como proventos de qualquer natureza, prossegue concluindo revestirem a
natureza de lucros cessantes, com fundamento, especialmente, no disposto
art. 7°, caput e § 2°, alinea a, da Lei n. 7.713/88, que prescreve, em sintese,
gue ficam sujeitos a incidéncia do Imposto de Renda na fonte “os juros e
indenizagOes por lucros cessantes, decorrentes de sentenca judicial” (fls.
188-190e, daqueles autos).

Aduz, adiante, que 0s juros moratorios correspondem a “um
ressarcimento dos lucros que poderiam ter sido auferidos pelo titular do
capital se o tivesse podido empregar, sendo, portanto, uma espécie de
indenizagdo por lucros cessantes, conforme o determina a legislagédo suso
examinada” (fl. 194e daqueles autos, destaques do original).

Com fundamento no fato de que, nesse recurso especial, no
gue tange a natureza dos juros moratorios, a 12 Se¢éo decidira em sentido
oposto aquele estampado no REsp 1.227.133/RS - este submetido ao

regime dos recursos repetitivos - bem como diante do entendimento



esposado pelo Supremo Tribunal Federal em sede administrativa,
mencionado no item IV deste voto, foram opostos Embargos de Declaragdo
pelo contribuinte, nos quais sustentou a existéncia de vicios diversos e
requereu, inclusive, a apreciacdo do tema pela Corte Especial.

Destaque-se que somente no exame desses embargos
declaratorios a questédo da natureza da indenizacdo a que correspondem 0s
juros de mora foi, entdo, enfrentada, para rejeitar a tese de que estes
constituem indenizacdo por danos emergentes, bem como para esclarecer
nao ter havido contradicdo entre o acérdao proferido e o REsp 1.227.133/RS
(fls. 222-232e daqueles autos).

Opostos Embargos de Divergéncia, foram indeferidos
liminarmente (fls. 296-300e daqueles autos), tendo sido improvido o Agravo

Regimental que se seguiu (fls. 324-33e daqueles autos).

Feito tal relato, constata-se que, no que tange ao ponto
consistente na modalidade indenizatéria dos juros moratorios, o
acordao prolatado no REsp 1.089.720/RS afastou-se completamente da
orientacdo firmada no REsp 1.227.133/RS, julgado sob a disciplina dos
recursos repetitivos, e que vinha sendo adotada ha anos nesta Corte,
por ambas as Turmas da Secao de Direito Publico.

Com efeito, no REsp n. 1.227.133/RS (23.11.2011), como
exposto, restou clara a afirmacdo de que 0s juros moratorios constituem
indenizagdo por danos emergentes, reconhecendo sua intributabilidade.
Diversamente, no REsp 1.089.720/RS (10.10.2012), nédo afetado ao regime
dos recursos repetitivos, esta 12 Secdo declarou os juros moratérios
indenizagdo por lucros cessantes e sujeitos ao Imposto sobre a Renda,
fundamentando essa conclusdo por ocasido da apreciacdo dos embargos
de declaracdo e alterando, assim, a jurisprudéncia consolidada deste
tribunal.

Por fim, em ocasido mais recente — 22 de maio de 2013 — ao

jugar o REsp 1.138.695/SC, submetido ao regime dos recursos



repetitivos, desta vez examinando o assunto no contexto das pessoas

juridicas, a 12 Secao assim decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA
PESSOA JURIDICA - IRPJ E DA CONTRIBUICAO SOCIAL
SOBRE O LUCRO LIiQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A
EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO
DA DEVOLUCAO DE VALORES EM DEPOSITO JUDICIAL
FEITO NA FORMA DA LEI N. 9.703/98 E QUANDO DA
REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO
ART. 167, PARAGRAFO UNICO DO CTN.

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o0 acordao que decide de
forma suficientemente fundamentada, ndo estando obrigada a
Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de
todas as teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Os juros incidentes na devolucédo dos depositos judiciais
possuem natureza remuneratoria e ndo escapam a tributacao
pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do
Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagdo se espelhou o art.
373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da
Lei n. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia.
Precedentes da Primeira Turma: AgRg no Ag 1359761/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Goncalves, DJe 6/9/2011;
AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min.
Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira
Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 29.11.99.
Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR,
Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acordao Min.
Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp 464.570/SP,
Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006;
AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min.
Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ,
Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de
31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min.
Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n. 395.569/RS,
Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de
29.03.06.

3. Quanto aos juros incidentes na repeticdo do indébito
tributario, inobstante a constatacdo de se tratarem de
juros moratorios, se encontram dentro da base de célculo
do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros
cessantes, compondo o lucro operacional da empresa a
teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redacdo se
espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, assim
como o art. 9°, 82°, do Decreto-Lei n® 1.381/74 e art. 161, IV do



RIR/99, estes ultimos explicitos quanto a tributacdo dos juros
de mora em relagdo as empresas individuais.

4. Por ocasidao do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS
(Primeira Sec&o, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica
definiu, especificamente quanto aos juros de mora pagos
em decorréncia de sentencas judiciais, que, muito embora
se tratem de verbas indenizatérias, possuem a natureza
juridica de lucros cessantes, consubstanciando-se em
evidente acréscimo patrimonial previsto no art. 43, I, do
CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de
qualguer natureza), razado pela qual € legitima sua
tributacdo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de
norma isentiva especifica ou a constatacéo de que a verba
principal a que se referem os juros € verba isenta ou fora
do campo de incidéncia do IR (tese em que 0 acessorio
segue o principal). Precedente: EDcl no REsp. n° 1.089.720
- RS, Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
julgado em 27.02.2013. 5. Conhecida a licdo doutrinaria de
que juros de mora sao lucros cessantes: "Quando o
pagamento consiste em dinheiro, a estimacdo do dano
emergente da inexecucdo ja se acha previamente
estabelecida. N&o ha que fazer a substituicio em dinheiro da
prestacdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O codigo
0os determina pelos juros de mora e pelas custas"
(BEVILAQUA, Cldvis. Cédigo Civil dos Estados Unidos do
Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco
Alves, 1917, p. 221). 6. Recurso especial parcialmente
provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC,
e da Resolucdo STJ n. 8/2008 (destaques meus).

Nesse acorddo considerou-se apresentarem 0S juros
moratérios a natureza de lucros cessantes, mediante invocacdo do
precedente estampado no REsp 1.089.720/RS, no qual, repita-se : i)
adotou-se orientacdo contraria ao entendimento firmado no REsp
1.227.133/RS, submetido ao regime dos recursos repetitivos; ii) néo se
extraiu tal orientagdo sob o mesmo regime de julgamento; e iii) ndo foi
destacada a relevante e impactante modificacdo entdo operada na
jurisprudéncia consolidada.

Diante de tal quadro, emerge que a alteracdo da jurisprudéncia
desta 12 Secdo, com referéncia a questdo nuclear entdo sob exame — a

natureza indenizatoria que os juros de mora revestem, se danos emergentes



ou lucros cessantes - foi apreciada apenas em sede de embargos de
declaracao opostos ao acordao proferido no REsp 1.089.720/RS e, ademais,
contrariando precedente firmado no regime do art. 543-C do Cadigo de
Processo Civil, pouco menos de um ano antes (REsp 1.227.133/RS).

Na sequéncia, tdo somente reproduziu-se tal conclusdo no
REsp n. 1.138.695/SC, submetido ao mesmo rito, mediante a invocagéo do
acordao extraido do julgamento do REsp 1.089.720/RS e respectivos
Embargos de Declaragéo.

VI - O voto do Senhor Relator: as supostas excecdes e aregra

No recurso especial ora em julgamento o Senhor Ministro
Relator, em seu voto, reafirma a regra geral de incidéncia do Imposto de
Renda sobre juros moratérios, assinalando a preservacéo da tese julgada no
recurso representativo de controvérsia REsp 1.227.133/RS, diante deste
caso concreto, pertinente a juros moratérios decorrentes de beneficios

previdenciarios pagos em atraso.

Assinala o Senhor Relator que o REsp n. 1.227.133/RS, “ndo
firmou tese a respeito da adocao ou nao da regra geral de que o imposto de
renda da pessoa fisica sempre incide sobre juros de mora”.

Igualmente, afirma que “ndo houve maioria quanto a tese da
regra, houve apenas quanto a tese da excec¢do”, a qual somente foi firmada
no julgamento do REsp 1.089.720/RS, ndo submetido ao regime do art.
543-C do Cadigo de Processo Civil.

Nesse ponto peco licenca, uma vez mais, para discordar de

Sua Exceléncia, tanto em relacéo a premissa quanto a conclusao adotadas.

Em primeiro lugar, penso que no REsp 1.227.133/RS, sujeito a

disciplina do art. 543-C do Cdédigo de Processo Civil, foi declarada a regra
de que néo incide Imposto sobre a Renda sobre juros moratérios, por

revestirem natureza de indenizacdo por danos emergentes, seja qual



for a natureza do crédito principal.

Nesse julgamento foi, também, identificada uma primeira
situacdo da aplicacdo dessa regra : nado incide Imposto de Renda sobre
“ljuros de mora quando pagos no contexto de despedida ou rescisdo do

contrato de trabalho, em reclamatérias trabalhistas ou nao”.

No REsp 1.089.720/RS, por sua vez, identificou-se uma
segunda situacdo da aplicacdo dessa regra : ndo incide Imposto de Renda
sobre “juros de mora incidentes sobre verba principal isenta ou fora do
campo de incidéncia do IR, mesmo quando pagos fora do contexto de
despedida ou rescisdo do contrato de trabalho (circunstancia em que nédo ha

perda do emprego), na linha de que o "acessorio segue o principal®.

No entanto, no julgamento desse recurso especial (REsp
1.089.720/RS), as duas situagbes apontadas foram consideradas
excepcionais, extraindo-se, entao, a conclusao segundo a qual a regra geral

seria, em consequéncia, a tributabilidade dos juros moratorios.

Com 0 devido respeito ao entendimento acolhido pelo Senhor
Relator e adotado no REsp 1.089.720/RS, em meu modo de ver, todavia, a
identificacdo dessas duas situacdes especificas de ndo incidéncia de
Imposto de Renda sobre os juros moratorios ndo conduz a concluséao
de que constituam elas excecOes a uma suposta regra geral de

tributabilidade dos juros moratérios.

Cuida-se, em meu sentir, exatamente do contrario : tais
situacdes, assim identificadas, apenas confirmam que os juros moratérios
ndo se sujeitam ao Imposto sobre a Renda. Assinale-se que, as
equivocamente  denominadas  “isencbes” dos juros  moratdrios,
contempladas em lei, nada mais sdo do que auténticas hipoteses de nao
incidéncia, uma vez que a lei tributaria ndo poderia, em hipétese
alguma, considerar tributavel aquilo que a Constituicdo e o Cddigo

Tributario Nacional assim n&o qualificam.



Como os juros moratérios ndo constituem nem renda, nem
proventos de qualquer natureza, conforme exposto, sua intributabilidade
exsurge do desbordamento dos contornos da prépria regra-matriz de
incidéncia do Imposto sobre a Renda, constitucionalmente delineada (art.
153, 1), bem como da explicitacdo de suas materialidades, estampada no
Cédigo Tributario Nacional (art. 43).

Dessarte, no voto ora apresentado pelo Senhor Relator, neste
REsp 1.470.443/PR, ndo ha, a meu ver, a preservacéo da tese julgada no
REsp 1.227.133/RS (2011), conforme o regime dos recursos repetitivos,
como afirmado, pois esta foi afastada no julgamento do REsp 1.089.720/RS
(2012), ndo submetido ao rito do art. 543-C, do Cédigo de Processo Civil, e
apenas reproduzida no REsp 1.138.695/SC, este afetado aquele mesmo
regime (2013).

VIl — Conclusdes

A vista do raciocinio ora desenvolvido, tenho que a exigéncia de
Imposto de Renda sobre juros moratorios apresenta-se indevida, porquanto
ndo compativel com os ditames constitucionais e do Codigo Tributario
Nacional, que apontam sua natureza de indenizacdo por danos emergentes,
destinada que é a reparacao de prejuizo efetivo.

Ademais, entendo que a modificagdo da jurisprudéncia desta
Corte, encetada por ocasidao do julgamento do REsp 1.089.720/RS e
respectivos embargos de declaragdo, com a devida vénia, ndo transcorreu
de modo claro e seguro, uma vez que a orientacao segundo a qual os juros
moratérios constituem indenizacdo por lucros cessantes e, em
consequéncia, sujeitam-se ao Imposto sobre a Renda, ndo foi destacada
nem debatida como questdo relevante e cuja adocdo levaria a total
modificacdo da jurisprudéncia consolidada desta Corte a respeito do tema,
porquanto contrariou, no ponto, o0 precedente extraido no REsp
1.227.133/RS, este sim submetido ao rito do art. 543-C do Codigo de



Processo Civil.

Vale lembrar que, a par da competéncia constitucionalmente
conferida a este Superior Tribunal de Justica para realizar a uniformizacao da
interpretacao do direito federal (art. 105, Ill, c, CR), representa expressao de
seguranca juridica, de importancia equivalente, a estabilidade da orientacéo
jurisprudencial, que ha de ser prestigiada, direcionada que € a previsibilidade
dos comportamentos e a protecdo da confianca dos jurisdicionados.

Dessa diretriz extrai-se que a revisdo da jurisprudéncia
consolidada, sem que haja alteracdo de cunho normativo, nem
indicagdo clara e precisa, aos jurisdicionados, dos fundamentos que
conduziram a modificagdo de entendimento implementada, revela-se
ofensiva a seguranga juridica.

Em sintese, o cenario apresentado aponta as seguintes
conclusoes:

1. Os juros moratorios, a teor do art. 404 do Cadigo Civil,
constituem indenizacdo por danos emergentes, 0s quais,
por forca do art. 110 do Cdédigo Tributario Nacional, assim
devem ser considerados no ambito tributario;

2. Os juros de mora nao se sujeitam a incidéncia do Imposto
de Renda, diante da materialidade deste, insculpida na
Constituicdo (art. 153, lll) e explicitada no Codigo Tributério
Nacional (art. 43), pois : a) ndo traduzem renda, porquanto
nao resultam do capital, do trabalho, nem da combinacgéo
de ambos; e b) também ndo constituem proventos de
qualguer natureza, 0S quais correspondem as
remuneracdes advindas da inatividade (aposentadoria e
penséao);

3. Em consequéncia, os juros moratérios refogem ao alcance
do Imposto sobre a Renda, configurando hipétese de ndo
incidéncia, independentemente da natureza, tributavel ou
ndo, do crédito principal. O art. 16, paragrafo Gnico, da Lei
n. 4.506/64, bem como dispositivos legais afins, ndo tém o
conddo de sujeitar os juros moratérios ao Imposto sobre a
Renda, uma vez ndo autorizada sua incidéncia pela
Constituicdo da Republica (art. 153, Ill) e pelo Cdédigo
Tributario Nacional (art. 43). Igualmente, irrelevantes as
equivocadamente denominadas “isen¢gbes” de juros
moratorios contempladas em lei, porquanto trata-se de
auténticas hipéteses de néo incidéncia tributéria; e

4. A importante alteracdo na jurisprudéncia consolidada desta
Corte, sobre o tema da incidéncia de Imposto de Renda



sobre juros moratérios, promovida no julgamento do REsp

1.089.720/RS, nédo transcorreu de modo claro e seguro

para os jurisdicionados, como impde o principio da
seguranca juridica, uma vez que:

i) em sede de recurso especial ndo submetido ao rito do
art. 543-C do Caodigo de Processo Civil, foi adotado
entendimento oposto aquele firmado pouco tempo antes
no julgamento do REsp 1.227.133/RS, este submetido
ao regime dos recursos repetitivos; e

ii) o tema foi apreciado apenas em sede dos embargos de
declaracdo opostos ao acérddao exarado no REsp
1.089.720/RS, sem destaque a relevante e impactante
alteracao jurisprudencial entdo promovida.

Diante de todo o exposto, acompanho o Senhor Ministro
Relator para conhecer parcialmente do recurso especial, pelos mesmos
fundamentos por ele apontados, mas peco licenca para divergir de Sua
Exceléncia quanto ao mérito, € voto por restaurar e reafirmar o
entendimento acolhido na jurisprudéncia consolidada desta Corte,
anterior ao julgamento dos REsps 1.089.720/RS e 1.138.695/SC e
cristalizado no REsp 1.227.133/RS, julgado sob o regime do art. 543-C,
do Codigo de Processo Civil.

Assim sendo:

[) Em relacdo ao julgamento do Recurso Representativo de
Controvérsia, restaura-se e reafirma-se a jurisprudéncia consolidada
no REsp 1.227.133/RS, segundo a qual, independentemente da natureza
do crédito principal a que se refiram, nao incide Imposto de Renda sobre
juros moratérios, dada a sua natureza de indenizacdo por danos
emergentes; e

II) Em relagéo ao julgamento do caso concreto, CONHECO
PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL, E, NO MERITO,
NEGO-LHE PROVIMENTO.

E o voto.



RECURSO ESPECIAL N°1.470.443 - PR (2014/0181463-7)

RELATOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO
RECORRIDO

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
: THELMA SUELI VIEIRA

ADVOGADOS : CARMELINDA CARNEIRO - PR009917

RAFAEL HOFFMANN MAGALHAES E OUTRO(S) - PR042405
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/1973. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF.
IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA. JUROS DE MORA SOBRE
BENEFICIOS PREVIDENCIARIOS PAGOS COM  ATRASO.
REFLEXOS DO JULGAMENTO DO TEMA 808/STF (REPERCUSSAO
GERAL).NAO INCIDENCIA DA EXACAO.
1. Ndo se conhece do Recurso Especia em relacdo a ofensa ao art. 535 do
CPC/1973 quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicdo em que teria
incorrido 0 acorddo impugnado. Aplicacéo, por andogia, da Simula 284/STF-.
2. A controversia tem por abjeto a definicdo a respeito da incidéncia, ou ndo, de
Imposto de Renda sobre a parcela referente aos juros de mora acrescidos aos
beneficios previdenciarios pagos com atraso.

POSICAO CONSOLIDADA DO STJA RESPEITO

DA NATUREZA DOSJUROSDE MORA

3. Conforme bem observado no voto do eminente Ministro Relator deste Recurso
Especid, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica sedimentou, no
julgamento do Recurso Especia 1.227.133/RS (julgado no Rito dos Recursos
Repetitivos), 0 entendimento de que, em regra, oS juros de mora,
independentemente  de sua natureza indenizatdria, implicam acréscimo
patrimonia, enquadrando-se no conceito de lucros cessantes.
4. No judicioso voto proferido pedo Relator do RE 855.091/RS consta a correta
compreensdo de Sua Exceléncia, Minisro Dias Toffoli, que bem resumiu a
guestéo ao consignar que a orientacdo de longa data do STJ € de que, em regra,
incide Imposto de Renda sobre os juros de mora, em razd do acréscimo
patrimonid por eles representado (segue transcrigdo do seguinte excerto do voto
proferido no citado recurso com Repercussdo Gerd): "No Recur so Especial n°
1.227.133/RS (submetido ao rito dos recur sos repetitivos) e no Recur so
Especial n° 1.089.720/RS, prevaleceu a orientacdo de que essas verbas,
por ndo se destinarem a reparar danos emergentes, revelariam
verdadeiro acr éscimo patrimonial, atraindo aincidéncia do imposto".
5. No que toca a remuneracéo decorrente do contrato de trabalho — €, no caso
dos autos, a referéncia ha de ser feita aos beneficios previdenciarios devidos em
favor do segurado —, tem-se que a auséncia de seu pagamento no tempo
aprazado da origem a prguizo patrimoniad a0 respectivo credor, que deixa de
experimentar a correspondente ampliagdo, no tempo devido. A recomposicéo
dessa parcela patrimonid, entretanto, se da com a smples incidéncia de correcéo
monetéria (esta Im, indubitavelmente, ndo corresponde a acréscimo patrimonid),
de modo que os juros acrescidos (juros de mora) representam acréscimo



patrimonid — dai a natureza, estabelecida nos precedentes do STJ, de lucros
cessantes.
REFLEXOSDO JULGAMENTO DO RE 855.091/RS (TEMA 808/STF),
COM REPERCUSSAO GERAL, NO CASO CONCRETO
6. Todavia, a0 julgar o RE 855.091/RS, no Rito da Repercusséo Gerd, o Supremo
Tribund Federal assm redigiu a tese do Tema 808/STF. “N&o incide imposto de
renda sobre os juros de mora devidos pelo atraso no pagamento de remuneracéo
por exercicio de emprego, cargo ou funcéo.”
7. Embora a situagdo debatida nos autos ndo se refira & “remuneragcdo peo
exercicio de emprego, cargo ou fun¢do”, mas Sm a quantia devida a titulo de
beneficio previdenciario, fica superada a posshbilidede de discutir a aplicacdo ou
ndo a hipotese destes autos do precedente do STF acima indicado. Primeiro
porque ta circunsténcia condituiu a precisa Stuacdo que judificou o
sobrestamento na tramitacdo do presente Recurso Especid. Além disso, ambas
as prestagbes (remuneracdo pelo exercicio de cargo, funcdo ou emprego e
proventos relativos aos beneficios  previdenciarios) tém, em comum, a
caracteristica de possuirem natureza aimentar.
8. N&o integram a coisa julgada os motivos, “ainda que importantes para
determinar o acance da parte dispostiva da sentenca’ (art. 504, I, do CPC), de
modo que a andlise feita no RE 855.091/RS a respeito da inclusdo dos juros
remuneratdrios — no contexto da remunerag@o percebida pelo exercicio de cargo,
emprego ou funcdo — no conceito de danos emergentes (ou, aternativamente,
como uma mistura indefinida que abranja tanto os danos emergentes como 0s
lucros cessantes), néo produz efeitos ampliativos — para dém do contexto 14 (no
STF) apreciado — relaivamente a jurisprudéncia do STJ concernente o tema,
ressalvado o acima exposto.
9. Voto-Vista no sentido de acompanhar integramente o Voto do eminente
Ministro Relator, para conhecer parcia mente do Recurso Especia e, nessa parte,
negar-lhe provimento, com a devida vénia do judicioso entendimento divergente.
Quanto as teses apresentadas, ndo obstante acompanhe-se 0 eminente Relator na
redacdo das quatro por ele indicadas, a este subscritor parece que a Ultima, por se
referir aos juros de mora em favor de pessoas juridicas, € estranha a questéo
debatida nos autos, devendo ser suprimida

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Pedi vigados autos
em razéo dos seguintes motivos @) divergéncia de fundamentacdo sobre a natureza juridica
dos juros de mora (danos emergentes x lucros cessantes), nos votos do Minisro Rdator e da
Minidra Regina Helena Costa, para a negetiva de provimento ao Recurso Especid, na parte
conhecida do apelo nobre; e b) necessdade de examinar os reflexos, neste julgamento, da
deciso proferida peo Supremo Tribund Federd no Recurso Extreordin&rio 855.091/RS
(Tema 808/STF — Repercusséo Gerd).



Quanto ao primero ponto, observo que a eminente Minisra Regina Helena
Cogta ndo acolhe a pretensdo recursd veiculada pela Fazenda Plblica por entender que os
juros de mora "traduzem indenizacgo por danos emergentes, porquanto visam recompor a
perda patrimonid efetiva causada com o pagamento tardio, independendo, desse modo, de
requerimento e prova para que sgam devidos'.

Convenci-me, no entanto, da procedéncia dos esclarecimentos complementares
trazidos no voto apresentado pelo eminente Minidro Mauro Campbdl Marques, que,
mediante transcricdo de excertos dos votos proferidos na época, bem demongtrou que, no
julgamento do REsp 1.227.133/RS, a discusséo rdativa a identificacdo da netureza dos juros
de mora (rdlembro que em td precedente a controvérsia se deu no contexto especifico do
pagamento de verbas em demanda relacionada com a perda do emprego), infdizmente ndo
condiituiu objeto da redagéo da tese repetitiva, nele fixada

Entretanto, do somatdrio dos votos proferidos no dudido recurso repetitivo
(REsp 1.227.133/RS) exsurge, indubitavelmente, e com a vénia da premissa estabelecida pela
eminente Ministra Regina Helena Costa, a conclusio de que prevaeceu 0 entendimento de que
td encargo se amolda ao conceito de lucros cessantes. Alids, o eminente Minigro Dias Taoffali,
no julgamento do RE 855.091/RS, também aderiu a conclusdo de que, tanto no REsp
1.227.133/RS como no REsp 1.089.720/RS, o Superior Tribund de Judtica definiu que 0s
juras de mora ndo se amoldam ao conceito de danos emer gentes, mas que congtituem

acr éscimo patrimonial . Transcrevo o seguinte excerto do voto de Sua Excdénda

No ambito do Superior Tribund de Justica, h4 consideravel
divergéncia de opinides sobre a matéria. No Recurso Especial n°
1.227.133/RS (submetido ao rito dos recur sos repetitivos) e no Recur so
Especial n° 1.089.720/RS, prevaleceu a orientacdo de que essas verbas,
por ndo se destinarem a reparar danos emergentes, revelariam
verdadeir o acr éscimo patrimonial, atraindo aincidéncia do imposto. Nesse
sentido, cito os votos dos Ministros Teori Zavascki e do Benedito Gongalves

Eu j4 defendia dias desde o julgamento dos EREsp 695.499/RJ, a
compreensao de que ndo é a Imples dassficacio da verba (remuneratdria x indenizatdria) que
a Jjetaou ndo ainddénda do Imposto de Renda: é necessario idertificar, no caso da guantia

paga a titulo de indenizaco, se houve acréscimo patrimonid.



No que toca a remuneraco decorrente do contrato de trabaho — e, no caso
dos autos, reporto-me aos beneficios previdenciaios —, consdero que a auséncia de seu
pagamento no tempo aprazado da origem a prejuizo patrimonid, que deixa de ser aumentado
no tempo devido. A recomposicao dessa parcela patrimonid, entretanto, se da com a smples
incddénda de correcdo monetaia (esta, Sm, indubitavemente néo corresponde a acréscimo
patrimonid), de modo que os juros acrescidos (juros de mora) representam acréscimo
patrimonid — dai a natureza, regfirmo, de lucros cessantes.

Concernente a0 segundo aspecto que judificou meu pedido de vida, € preciso
fazer a adequacéo da jurisprudéncia do STJ ao resultado do julgamento do RE 855.091/RS,
tendo em viga.o disposto nes arts. 927, 111, 1.039 e 1.040 do CPC.

O Tema 808/STF estabeleceu a tese de que “N&o inade imposto de renda
sobre 0s juros de mora devidos pelo atraso no pagamento de remuneraco por exercicio de
emprego, cargo ou funcdo.”

Embora a dtuagéo debatida nos autos ndo se refira a “remuneracéo pelo
exercico de emprego, cargo ou fungdp’, mas a quantia devida a titulo de beneficio
previdenci&io, consdero superada a possibilidade de discutir a gplicagéo do precedente do
STF acimaindicado, por andogia, a hipdtese emtela, poista circunsténcia condtituiu a precisa
Stuacéo que judtificou 0 sobrestamento natramitacéo do presente Recurso Especid.

Pela mesma razéo, reputo que se deve equiparar 0 prgjuizo sofrido pelo credor
do bendficio previdenci&io pago em atraso ao experimentado pelo titular da verba alimentar
de natureza darid, ndo mas sendo possive afastar a compreensio segundo a qud esta, e
apenas esta stuacéo, para os fins do julgamento deste recurso, encontra-se fora do campo
de incidéndia da tributacéo pelo Imposto de Renda devido pela pessoa fisca

Acrescento, enfim, que n&o integram a coisa julgada os motivos, “anda que
importantes para determinar 0 acance da parte dispostiva da sentenca’ (art. 504, |, do CPC),
de modo que a andise fdta no RE 855.091URS, rddivamente a indusio dos juros
remuneratdrios — no contexto da remunerac@o percebida pelo exercicio de cargo, emprego ou
funcdo — no concelto de danos emergentes (ou, dternativamente, como uma misiura indefinida

que abranja tanto os danos emergentes como Os lucros cessantes), ndo produz efeitos



ampliativos — para dém do contexto |a (no STF) gpreciado — sobre a jurigorudénciado STJa
respeito do tema, ressalvado o acimadigposto.

Em relacéo as quatro teses enunciadas pelo eminente Minisro Relator, regisiro
igudmente minha anuéncdia com todas elas, mas observo que a Utima (concernente aos juros
de mora devidos as pessoas juridicas), embora correta, encontra-se, a rigor, dissociada da
matéria debatida nestes autos, que trata exdusivamente dos juros de mora incidentes sobre os
beneficios previdenciarios (devidos em favor da pessoa fisica, portanto) pagos com atraso,

devendo, dessarte, ser exduida Segue abaixo a repectiva transcricao:

19 Regra gerd, 0s juros de mora possuem natureza de lucros
cessantes, 0 que permite a incidéncia do Imposto de Renda - Precedentes. RESp.
n.1.227.133 - RS, REsp. n. 1.089.720 - RS e REsp. n.° 1.138.695 - SC;

23 Os juros de mora decorrentes do pagamento em atraso de
verbas aimentares a pessoas fisicas escapam a regra gerd da incidéncia do
Imposto de Renda, pasto que, excepciondmente, configuram indenizacdo por
danos emergentes - Precedente: RE n. 855.091 - RS,

33 Escapam a regra gera de incidéncia do Imposto de Renda
sobre juros de mora aqueles cuja verba principa sga isenta ou fora do campo de
incidénciado IR - Precedente: REsp. n. 1.089.720 - RS; e

4% Os juros de mora percebidos por pessoeas juridicas de ordmério
N0 escapam a regra gerah; havendo que mtegrar a base de cdcuto do tRPJ e da
€Sttt & que compdem o tucro Operacionat da empresa a teor art: 17 do
Pecretorter . 159877 (art: 373, do Decreto m: 3:00099 = RHR/9S; art: &, §2°, do
Becretoter ° 138474 e art: 6%, Vv do RIR/SS) = Precedenter REsp: n°
+138:695= €.

Com essas breves consideracOes, pedindo vénia a Ministra Regina Helena
Costa, acompanho o judicioso Voto do Minissro Mauro Campbdl Marques, para

conhecer parcialmente do Recur so Especial e, nessa parte, negar -lhe provimento.
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